Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13C/2/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6920200242

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2020:6920200242.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyrfiou JUDr. Martinou Korefovou v spore zalobkyne: D. D., Z..
XX XX.XXXX, B. L. C.. XX, $tatny ob&an SR, zastipena: JUDr. Pavol Balog, advokat so sidlom Rimavska
Sobota, Ul. Zelezniéna &. 6/1 proti zalovanym 1/: MH-INSTINCT, s.r.0. so sidlom Padarovce &. 89, ICO 36
702 501, 2/: H. X., nezisteny vlastnik, zastipeny Slovenskym pozemkovym fondom so sidlom Bratislava,
Ul. Budkova &. 36, ICO 17 335 345, 3/: |. X., nezisteny vlastnik, zastupeny Slovenskym pozemkovym
fondom so sidlom Bratislava, Ul. Budkova ¢&. 36, ICO 17 335 345, 4a/: F. 0., Z.XX.XX.XXXX, B. J. Q.,

R.. E. C.. XXXX/XX o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto
rozhodol:

ZruSuje a vyporiadava podielové spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnostiam,
ktoré sa nachadzaju v katastralnom tzemi L., si vedené Okresnym uradom Rimavska Sobota, odborom
katastralnym na liste vlastnictva €. XXX pre katastralne uzemie L., H. L., okres Rimavska Sobota ako
E KN parc. €. XXXX - orna pdda vo vymere 59 m2 a ako E KN parc. €. XXXX - orna péda vo vymere
257 m2 tak, ze tieto nehnutefnostiprikazuje do vyluéného vlastnictva zalobkyne - D. D., J.. U.,
Z.. XX XXXXXX, J..C.. XXXXXX/XXX, B.L.C.. XX, $tatnej ob&iansky SR.

Zalobkyfa je povinna zaplatit na vyrovnanie hodnoty podielu Zalovaného 1/ sumu
35,55 eur, zalovaného 2/ sumu 11,85 eur na depozitny ucet - Slovenského pozemkového fondu IBAN:
SK3481800000007000194492, VS 13C22020 vedeny v Statnej pokladnici, Zalovanej 3/ sumu 11,85
eur na depozitny ucet - Slovenského pozemkového fondu IBAN: SK3481800000007000194492, VS
13C22020 vedeny v Statnej pokladnici a zalovanej 4a/ sumu 17,77 eur do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobkyni narok na nahradu trov konania vo&i zalovanym 1/ az 4a/ nepriznava.
odovodnenie:

1..Zalobkyna sa podanou Zalobou domahala zru$enia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k
nehnutelnostiam, ktoré sa nachadzaju v katastralnom uzemi L. su vedené Okresnym uradom Rimavskéa
Sobota, odborom katastralnym na liste vlastnictva &. XXX pre katastralne uzemie L., H. L., okres
Rimavska Sobota ako E KN parc. €. XXXX - orna péda vo vymere 59 m2 a ako E KN parc. €. XXXX
- orna pdda vo vymere 257 m2 tak, Ze tieto nehnutelnosti sud prikaze do vyluéného vlastnictva
Zalobkyne a su&asne uloZi Zzalobkyni povinnost' vyplatit' ustupujucim spoluvlastnikom nahrady za ich
spoluvlastnicke podiely, ktoré budu vypocitané podla velkosti ich spoluvlastnickych podielov.

2.V odbévodneni Zzaloby uviedla, Ze je podielovou spoluvlastniCkou oznaenych nehnutefnosti, ktoré su
predmetom sporu a jej spoluvlastnicky podiel na liste vlastnictva €. XXX pod B.7 predstavuje v pomere k
celku 35/48 - in. Zalovany 1/ je podielovym spoluvlastnikom oznagenych nehnutelnosti vedenych na
liste vlastnictva €. XXX pod B.6 v pomere k celku v 1/8 - ine, Zalovany 2/ je podielovym spoluvlastnikom



oznaCenych nehnutefnosti vedenych na liste vlastnictva ¢. XXX pod B.1 v pomere k celku v 1/24 -
ine, Zalovana 3/ je podielovou spoluvlastni¢kou oznaéenych nehnutelnosti vedenych na liste vlastnictva
€. XXX pod B.2 v pomere k celku v 1/24 - ine, pravny predchodca Zalovanej 4a/ bol podielovym
spoluvlastnikom oznagenych nehnutefnosti vedenych na liste vlastnictva €. XXX pod B.4 v pomere k
celku v 1/16 -ine.

2.1 Zalovani 2/ a 3/ st neznami, resp. nezisteni vlastnici, ktorych zo zakona zastupuje Slovensky
pozemkovy fond. Ohladne tychto vlastnikov na liste vlastnictva €. XXX k.u. DraZice okrem mena a
priezviska nie su uvedené Ziadne dalSie identifikaCné udaje. Na zaklade sugasnej judikatiry v obdobnych
veciach je v sudnom konani potrebné konat a ako strany oznalovat vSetky osoby, ktoré su ako
spoluvlastnici evidovani na liste vlastnictva, aj ked s na neznamom mieste alebo su mftvi. Ide o fyzické
osoby, ktoré smrtou sice stratili pravnu subjektivitu, avSak do pravneho poriadku SR bol zavedeny
Specificky subjekt "neznameho vlastnika", aby bolo mozné v pripadoch tykajucich sa nehnutefnosti
vo vlastnictve takychto oséb, procesne konat. V opa&nom pripade by bolo ostatnym spoluvlastnikom
odopreté pravo na sudnu a int pravnu ochranu, zaruéené im &l. 46 Ustavy SR.

2.2 Uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota zo dia 20.07.2020 ¢€. 13C/2/2020-107 bolo konanie
voci pévodne Zalovanému 4/ (V. X.) zastavené z dévodu, Ze pbévodne zalovany 4/ bol oznateny
neexistujuci subjekt. Z oznamenia obce L.D. zo dna 13.07.2020 sud mal zistené, Zze osoba: V. X,
Z.. XXXXXXXX, Z. B. L. C.. XX, resp. XX nikdy neexistovala a v skutodnosti ide o osobu V. X.,
Z.. XX XX XXXX, ktory zomrel diia XX XX.XXXX, a po ktorom bolo vedené dedi¢ské konania na
Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn. 1D/792/2002 (novoobjaveny majetok bol prejednany pod
sp. zn. 1D/298/2009). Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 06.08.2020. Nasledne uznesenim
zo dnia 19.10.2020 ¢&. 13C/2/2020-181 sud pripustil do konania dal$i subjekt na strane Zalovanych a to
Zalovanut 4a/ F. O., Z.. XX.XX.XXXX, B. J. Q., R.. E. C.. XXXX/XX ako dedi¢ku po nebohom V. X,, I.. L.
XX XX.XXXX. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 05.11.2020.

2.3 Nakolko medzi spoluvlastnikmi nedoslo o dohode ohfadne zruSenia a vyporiadania podielového
spoluvlastnictva, Zalobkyna Ziada o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva podanou
Zalobou.

2.4 V pripade predmetu konania ide o pozemky, ktoré Zzalobkyria udrziava a uziva v celosti ako vlastnik,
pricom tieto pozemky su riadne oplotené a uz aj v minulosti ich uzivali jej pravni predchodcovia. V
skutoénosti ide o zahradu pri rodinnom dome &. sup. 76, ktory je vedeny na liste vlastnictva &. XXX, A..U..
L.. Preto Zalobkyha navrhuje ich prikazanie do svojho vyluéného vlastnictva s tym, Ze bude povinna
ostatnym spoluvlastnikom vyplatit ndhradu za ich spoluvlastnicke podiely.

2.5 Hodnotu spornych nehnutelnosti Zalobkyria urcila na zaklade znaleckého posudku €. 107/2020 zo
dfia 22.06.2020 vypracovaného znalcom Ing. Janom Petrincom vo vyske 0,90 eur/m2.

2.6 Z nehnutelnosti vedenych na liste vlastnictva &. XXX, A..U.. L. Zalovany 1/ vlastni podiel 1/8 -
ina, ktory predstavuje vymeru 39,49 m2 (z E KN parc.€. XXXX vymeru 7,37 m2 + z E KN parc.C.
XXXX V.ymeru 32,12 m2), o predstavuje ndhradu 35,55 eur, Zalovany 2/ vlastni podiel 1/24-ina, ktory
predstavuje vymeru 13,17 m2 (z E KN parc.&. XXXX vymeru 2,46 m2 + z E KN parc.€. XXXX vymeru
10,71 m2), €o predstavuje nahradu 11,85 eur, zalovana 3/ vlastni podiel 1/24-ina, ktory predstavuje
vymeru 13,17 m2 (z E KN parc.¢. XXXX vymeru 2,46 m2 + z E KN parc.¢. XXXX vymeru 10,71 m2), o
predstavuje nahradu 11,85 eur, Zalovana 4a/ vlastni podiel (po pravnom predchodcovi V. X.) 1/16- ina,
ktory predstavuje vymeru 19,75 m2 (z E KN parc.C. XXXX vymeru 3,69 m2 + z E KN parc.¢. XXXX
vymeru 16,06 m2), o predstavuje nahradu 17,77 eur.

2.7 Na liste vlastnictva &. XXX, A..U.. L. je vo vztahu k vlastnikom pod B.1 (Zalovany 2/) a pod B.2
(zalovana 3/) pod B.5 zapisany ako spravca Slovensky pozemkovy fond.

3.Zaloba bola postupom podla ust. § 167 ods. 2 Zak.¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
C.s.p.) uzneseniami tunajSieho sudu zo dna 20.04.2020, ¢&. 13C/2/2020-43, 44 a zo dna 20.10.2020, ¢&.
13C/2/2020-190 doruc€ena na vyjadrenie Zalovanému 1/, Slovenskému pozemkovému fondu (dalej len
SPF) ako zastupcovi Zalovanych 2/ a 3/ a Zalovanej 4a/.

3.1 Zalovany 1/ ako ani Zzalovana 4a/ sa k Zalobe pisomne nevyjadrili.

3.1 K Zalobe sa vyjadril Slovensky pozemkovy fond ako zastupca Zalovanych 2/ a 3/ ako nezistenych
vlastnikov podanim zo dria 27.04.2020, v ktorom uviedol, Ze Ziada, aby sud skimal procesnu spdsobilost
podvodne oznadeného Zalovaného 4/ ako VD. X., Z.. XX . XX.XXXX, A. 1., Z.B. L. C.. XX. K navrhovanému
spbsobu zrusenia a vyporiadania uviedol, Ze do Uvahy prichadza prikazanie veci za primeranu nahradu,
pretoZe rozdelenie veci vzhfadom na velkost jednotlivych spoluvlastnickych podielov nepovazuje za
ucelné. K vySke nahrady uvedenej v Zalobe vo vyske 0,38 eur/m2 uviedol, Ze ju povaZuje za neprimerane



nizku. Pri E KN parc.¢. XXXX poukazal na nesulad druhu pozemku v porovnani so zavaznym udajom
v C KN registri, kde je ako druh pozemku zapisana zastavana plocha a nadvoria a zahrada, pri€¢om na
liste vlastnictva je ako druh pozemku zapisana orna pdda.

4. Sud skumal procesnu spodsobilost pévodne oznaceného zalovaného 4/ V. X. a zistil z oznamenia obce
L. zo dfia 13.07.2020, Ze osoba: V. X., Z.. XX.XX.XXXX, Z. B. L. C.. XX, J.. XX nikdy neexistovala
a v skutoénosti ide 0 osobu V. X., Z.. XX.XX.XXXX, ktory zomrel diia XX.XX.XXXX. Po V. X. prebehlo
pévodné deditské konanie pod sp. zn. 1D/792/2002 a dedi¢ské konania na novoobjaveny majetok pod
sp. zn. 1D/298/2009. Z uznesenia o dedi¢stve zo dria 22.06.2009, sp. zn. 1D/298/2009 sud zistil, Ze
sporné nehnutelnosti boli predmetom dedi¢ského konania a na zaklade osvedcenia o dedi€stve ich
nadobudla do vlastnictva dedi¢ka

-F. 0., J.. X, Z.. XX.XX.XXXX, B. J. Q., R.. E. C.. XXXX/XX, ktor(i sud uznesenim zo dia 19.10.2020,
€. 13C/2/2020-18 pribral do konania ako Zalovanu 4a/ namiesto pdévodne Zalovaného 4/, voci ktorému
bolo konanie uznesenim sudu zo dfia 20.07.2020, €. 13C/2/2020-107, zastavené.

5. V priebehu konania Zalobkyfa na preukazanie hodnoty spornych nehnutefnosti predlozila znalecky
posudok &. 107/2020 vypracovany dfia 22.06.2020 znalcom z odboru stavebnictvo, odvetvia odhad
hodnoty nehnutefnosti Ing. Janom Petrincom, z ktorého vyplyva cena spornych nehnutelnosti vo vySke
0,90 eur/m2.

6. Sud urcil vo veci termin predbezného prejednania sporu na 20.10.2020 o 08.30 hod. Vysledkom
predbezného prejednania sporu bolo ustalenie okruhu stran sporu na strane Zalovanych, ktory okruh po
pripusteni F. O. do konania na strane Zalovanych, bude ureny uUplne. Taktiez vysledkom predbezného
prejednania sporu bola zo strany SPF akceptacia hodnoty spornych nehnutefnosti ur€enej znaleckym
posudkom ¢&. 107/2020 zo diia 22.06.2020 vypracovanym Ing. Jdnom Petrincom vo vySke 0,90
eur/m2. Sud v rdmci predbezného prejednania sporu k nadmietke SPF v jeho vyjadreni zo dfa
02.06.2020, Ze je potrebné sa vysporiadat’ so zalozZnym pravom evidovanym na liste vlastnictva €.
XXX, A..U.. L., ktoré obmedzuje nakladanie s podielom spornych nehnutelnosti uviedol, ze zalozné
pravo zapisané na liste vlastnictva v €asti tarchy pod por. &. 6 nijako nebrani zruSeniu a vyporiadaniu
podielového spoluvlastnictva, dotknuty podiel zostava zataZeny aj po zruSeni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva.

7. Nasledne sud vo veci ur€il termin pojednavania na defi 18.11.2020. Na pojednavanie sa nedostavila
Zalobkyha, ani jej zastupca, ktory svoju neucast ospravedinil a navrhol vo veci rozhodnut v zmysle zaver
vyplyvajucich z predbezného prejednania sporu, nedostavila sa ani zastupkyfia SPF, ktora dorucenie
predvolania vzala na vedomie na predbeznom prejednani sporu, pri€om sa neospravedinila a ani
nepoziadala o odroCenie pojednavania z délezitého dévodu, nedostavil sa Zalovany 1/, ktory doruéenie
predvolania mal vykazané uplynutim uloznej lehoty s fikciou dorucenia dria 05.11.2020 a tiez sa
nedostavila Zalovana 4a/, ktora doru€enie predvolania mala vykazané riadne a v€as dna 23.10.2020.
Sud postupom podfa ust. § 180 C.s.p. rozhodol, Ze pojednavanie sa uskuto&ni v nepritomnosti stran
sporu a ich zastupcov.

8. Sud vykonal dokazovanie pre&itanim podstatného obsahu listu vlastnictva C.. XXX, A.. U.. L.,
vyjadreni Slovenského pozemkového fondu k Zalobe vratane predlozenej identifikacie E KN parc.¢.
XXXX na C KN stav, vyjadrenia matriky Velky Blh vratane rodného listu a dmrtného listu V. X,, I..
L. XX XX.XXX2, znaleckého posudku ¢. 107/2020 zo dria 22.06.2020, vyjadrenia Obce L. zo dha
15.07.2020, oboznamenim pripojeného dedi€ského spisu sp. zn. 1D/298/2009 tykajuceho sa
porucitela V. X. I.. L.T. XX.XX.XXXX, konkrétne osvedcéenia o dediCstve zo dfia 22.06.2009, sp. zn.
1D/298/2009, osvedcenia o dediCstve zo diia 12.04.2005, sp. zn. 1D/792/2002, rozhodnutim byvalého
Statneho notarstva v Rimavskej Sobote zo diia 28.12.1976, sp. zn. D/1263/76 v dediéskej veci po
porucitelke B. X., .. L. XX.XX.XXXX a opravnym uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota zo dria
25.09.2020, ¢. D/1263/1976, v dediskej veci po porucitefke B. X., I.. L. XX XX XXXX.

9.Podla ust. § 142 ods. 1 Ob&. zak., ak nedéjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie
na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a ucelné vyuZitie veci.
Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze vec sud za primeranu nahradu jednému alebo viacerym
spoluvlastnikom, prihliadne pritom nato, aby sa

vec mohla 0Celne vyuZit a na nasilné spravanie podielového spoluvlastnika voc&i ostatnym
spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov nechce sud nariadi jej predaj a vytaZzok rozdeli podla
podielov.

10. Sud vec na zéklade citovaného zakonného ustanovenia pravne posudil takto:

10.1 Listom vlastnictva 6. XXX A..U.. L. mal sud preukazané, Ze strany sporu st zapisani ako podielovi
spoluvlastnici nehnutelnosti vedenych na tomto liste vlastnictva, pri¢om Zalovana 4a/ je dedic¢kou po



zapisanom spoluvlastnikovi V. X. (pozn. sudu na liste vlastnictva nespravne uvedené krstné meno V.
Z.V.T.).

10.2 Z pripojeného dedi¢ského spisu tunajSieho sudu sp. zn. 1D/298/2009, ktory sa tyka neb. V. X.Q.,
Z.. XX XXXXXX, Z.B. L. C.. XX, ktory zomrel diia XX. XX XXXX sud zistil, Zze sporné nehnutelnosti boli
predmetom dedi¢ského konania a tieto nadobudla dedicka F. O., ktora v konani vystupuje ako Zalovana
4al.

11.Stranami sporu su podielovi spoluvlastnici vyporiadavanych nehnutelnosti vedenych na liste
vlastnictva &. XXX X. A. U. L.D. ako E KN parc. &. XXXX - orna pdda vo vymere 59 m2 a ako E KN
parc. €. XXXX - orna péda vo vymere 257 m2 a to Zalobkyna v podiele 35/48 - in, Zalovany 1/ v podiele
1/8- ina, Zalovany 2/ v podiele 1/24 - ina, Zalovana 3/ v podiele 1/24 - ina a Zalovana 4a/ ako pravna
nastupkyfa po V. X.A. v podiele 1/16 - ina.

12.Zalobkyfia sa domaha zrusit a vyporiadat podielové spoluvlastnictvo tak, Ze nehnutelnosti budu
prikazané v celosti do jej vyluéného vlastnictva a su€asne bude zaviazana vyplatit Zzalovanému
1/ nahradu za jeho spoluvlastnicky podiel vo vySke 35,55 eur, zalovanému 2/ nahradu za jeho
spoluvlastnicky podiel vo vySke 11,85 eur, Zalovanej 3/ nahradu za jej spoluvlastnicky podiel vo vyske
11,85 eur a Zalovanej 4a/ nahradu za jej spoluvlastnicky podiel vo vysSke 17,77 eur, ktora nahrada po
vypracovani a predloZeni znaleckého posudku €. 107/2020 nebola v priebehu konania. Rozdelenie
nehnutelnosti za daného stavu, ked Zalovani 1/, 2/ ako spoluvlastnici vyporiadavanych nehnutelnosti su
neznami ako aj s prihliadnutim velkost' spoluvlastnickych podielov nie je ucelné ako ani dobre mozné,
preto potom sud aj s prihliadnutim na suhlasné stanovisko Slovenského pozemkového fondu k spésobu
vyporiadania podielového spoluvlastnictva a vySke nahrady a tieZ suhlasné stanovisko Zalovanej 4a/ k
Zalobe, Zalobe vyhovel a podfa ust. § 142 ods. 1 Ob¢&. zak. podielové spoluvlastnictvo stran sporu s
prihliadnutim na velkost podielov a u€elné vyuzitie veci zrusil a vyporiadal tak, Ze nehnutelnosti prikazal
do vyluéného vlastnictva Zalobkyne, ktord su¢asne zaviazal aj na zaplatenie nahrady za spoluvlastnicke
podiely Zalovanych 1/ az 4a/. Pri vypocte nahrady sud vychadzal z velkosti spoluvlastnickych podielov
Zalovanych 1/ az 4a/ a z hodnoty nehnutefnosti uréenej znaleckym posudkom vypracovanym Ing.
Janom Petrincom &. 107/2020, zo dfia 22.06.2020 vo vyske 0,90 eur/m2, €o potom predstavuje priznanu
hodnotu nahrady za spoluvlastnicky podiel Zalovaného 1/ vo vySke 35,55 eur, Zalovanému 2/ vo vySke
11,85 eur, Zalovanej 3/ vo vyske 11,85 eur a Zalovanej 4a/ vo vySke 17,77 eur, ktora vy8ka nahrady
nebola medzi stranami sporu sporna a takto vypocitani nahradu sud povazoval v zmysle ust. § 142
ods. 1 Ob¢. zak., aj za primeranu.

13.0 naroku na nahradu trov konania trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 261 ods. 1 a ust. 255
ods. 1 C.s. p.tak, Ze Zalobkyni ako plne Uspesnej strane sporu nahradu trov konania vo€i zalovanym
1/ az 4a/ nepriznal, pretoZe vyslovne uviedla, Ze si neuplatfiuje narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Rimavska Sobota, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3)

Ak Zalobkyrnia nesplini povinnosti uloZené jej tymto rozsudkom mozno podat navrh na vykon exekucie
podla Exekuéného poriadku.

Po pravoplatnosti bude rozsudok zaslany Okresnému uradu Rimavska Sobotu, katastralnemu odboru.



