Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 11C/95/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8120212741

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Wildeova

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2020:8120212741.1
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: JUDr. Vitalij Franko, advokat, so sidlom Slovenska 69,
080 01 PreSov, proti Zalovanému: A. ., N.., nar. X.X.XXXX, bytom: XX P. I.., J., D. P., P., naposledy na
Slovensku bytom: S. XXXX/XX, XXX XX N., t.&. UVV a UVTOS Presov, Kp. Nalepku 1, 080 01 Presov,
o nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud zriaduje k nehnutelnostiam:

- pozemok parc. reg. C J. C.. XXX, zahrada o vymere 82 m2

- pozemok parc. reg. C J. C.. XXX/X, zastavana plocha a nadvorie o vymere 126 m2

- pozemok parc. reg. C J. C.. XXX/X, zahrada o vymere 139 m2

- rodinny dom supisné €. 114, postaveny na parc. reg. C KN &. XXX/X, zastavana plocha a nadvorie o
vymere 126 m2 evidované na LV &. XXXX, pre katastralne uzemie: C. S., obec: C.J. S., okres: Presov,
pod D. v podiele 1 k celku, ktoré su v podielovom spoluvlastnictve 1 k celku zalovaného zalozné pravo
v prospech zalobcu a to za u€elom zabezpecenia jeho pohladavky z Dohody o odmene advokata zo
dria 10.11.2017 vo vyske 11.250,- Eur.

Il. Zalobca m & vogi zalovanému narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych std rozhodne
samostatnym uznesenim, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na nariadenie zabezped&ovacieho opatrenia, ktory bol tunajSiemu sudu doruéeny
dfia 6.11.2020, domaha za u€elom zabezpec€enia pohladavky voci zalovanému vo vyske 11.250,- Eur s
prislusenstvom zriadenia zalozného prava v jeho prospech vyplyvajucu z Dohody o odmene advokata
za poskytovania pravnych sluzieb zo dfia 10.11.2017 v spojeni so splnomocnhenim zo dfia 10.11.2017
a 11.11.2017, na zaklade ktorych zalobca poskytoval Zalovanému/klientovi pravne sluzby (obhajobu).
Zalovanému boli dia 13.03.2019 zaslané vyaétovania zo diia 20.02.2019 a 21.02.2019 vyhotovené
v zmysle VyhlaSky €. 655/2004 Z. z. MS SR o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v spojeni s uzatvorenou Dohodou o odmene advokata zo dia 10.11.2017 za poskytnuté
pravne sluzby. Zalovany bol predZalobnou vyzvou zo dfia 15.05.2019 vyzvany na Ghradu svojho vy$sie
uvedeného zavazku. Zo strany Zalovaného k splneniu zavézku v dohodnutej lehote nedo$lo. Zalovany
nepristupil k uhrade svojho zavazku ani v dodatoéne poskytnutej lehote 10 dni po doru€eni PredZalobne;j
vyzvy zo dfia 15.05.2019. Je pravdou, Ze Zalovany reagoval na vysSie predloZené vyzvy a vyuctovanie
trov pravneho zastupenia listom zo dha 28.05.2019, v ktorom v8ak Zziada opatovne predlozit ,rozpis
Vasich vydajov od 29.03.2018 do 03.10.2018 a od 10.05.2018 do 30.08.2018". Zalobca uvadza, Ze
rozpis ,vydajov“ pri€om sa jedna o trovy pravneho zastupenia, ktoré Zalovany pozaduje mu boli zaslané
a Specifikované ako vysSie uvedenych vyuctovaniach trov pravneho zastupenia.

2. Ohrozenie exekucie vidi v tom, Ze Zalovany je v ostatnom Case trestne stihany pre niekolko trestnych
¢inov v konaniach vedenych na Okresnom sude Predov, sp. zn: 33T/75/2019 a 5T/125/2018 za zavaznu
trestnu €innost. Po pravoplatnom odsudeni Zalovanému vzhladom na skutky, ktoré sa mu kladu za vinu



mu hrozi trest odnatia slobody, kde trestna sadzba sa pohybuje v rozpati niekolkych rokov. Vzhladom
na to, Ze ide o osobu s cudzou Statnou prisludnostou je nanajvy$ pravdepodobné s poukazom na
medzinarodné zmluvy o vydavani os6b do cudziny, Ze sa na Zalovaného bude aplikovat predmetné
medzinarodné pravo a teda, Ze samotny Zalovany poziada o svoje vydanie do cudziny konkrétne do
Kanady, teda do krajiny trvalého bydliska za u€elom vykonu trestu v krajine jeho trvalého bydliska. S
poukazom na vys$Sie uvedené ma za to, Ze je vysoka pravdepodobnost, Ze sa Zalovany bude chciet
zbavit svojho majetku, a to z dévodu, Ze vySka pohladavky nie je zanedbatelnd ako aj v suvislosti s
vykonom trestu odfatia slobody v krajine trvalého bydliska, €o mdzZe vyznamne ovplyvnit, priam az
znemoznit vymozitelnost pohladavky Zalobcu.

3. Zalovany je spoluvlastnikom nehnutelnosti - pozemok parc. reg. C J. C.. XXX, zahrada o vymere 82
m2 - pozemok parc. reg. C J. C.. XXX/X, zastavana plocha a nadvorie o vymere 126 m2 - pozemok
parc. reg. C J. C.. XXX/X, zahrada o vymere 139 m2 - rodinny dom suUpisné &. XXX, postaveny na parc.
reg. C J. C.. XXX/X, zastavana plocha a nadvorie o vymere 126 m2 evidované na LV & XXXX, pre
katastralne Uzemie: C. S., obec: C. S., okres: PreSov, pod D. v podiele 1 k celku. Na zaklade stanovenia
odhadu hodnoty uvedenej nehnutelnosti zapisanej na LV &. XXXX je hodnota nehnutelnosti 80 000,-
Eur a hodnota spoluvlastnickeho podielu Zalovaného k nehnutefnosti predstavuje teda 40.000,- Eur.

4. Za ucelom vykonu trestu v cudzine je vysokd pravdepodobnost rizika, Ze Zalovany sa bude chciet
vyhnut splneniu svojho zavazku predajom svojho podielu na vy$Sie uvedenych nehnutelnostiach, &¢im
sa veritel, teda Zalobca dostava do postavenia, kedy uhrada jeho pohladavky sa predajom vy3Sie
uvedenych nehnutelnosti mdze stat' nevymozitelnou. Predmetna obava o nevymozitelnosti pohladavky
prameni zo skutonosti, Ze uvedené nehnutelnosti predstavuju jediny majetok, ktory je znamy a ktorého
zabezpelenie mbze zaistit splatenie predmetnej pohladavky. Podla vedomosti Zalovany nevlastni
Ziaden iny majetok vy33ej hodnoty nevlastni. Nakofko podstata zabezpeCovacieho opatrenia spociva
v moznosti realneho zabezpelenia penaznej pohladavky Zalobcu - veritela, a ako potencialneho
opravneného v exekuénom konani, sud teda mdze zriadit zalozné pravo na veciach, pravach alebo
inych majetkovych hodnotach diZznika s cielom zabezpedit vylu€ne pefiaznu pohfadavku veritela teda
Zalobcu. S poukazom na uvedeny list vlastnictva mé za to, Ze Zalovany sa mdze zbavit svojho majetku
za uc€elom vykonu trestu odfiatia slobody v krajine svojho trvalého bydliska, tymto konanim sa teda
mdbze znemoznit uhrada pefiaznej pohladavky Zalobcu. Na potvrdenie o moZznom mareni pripadného
exekuéného konania zo strany Zalovaného sved¢i aj to, Zze sdm senat Krajského sidu Pre3ov v trestnom
konani uznesenim sp. zn.: 5Tpo/29/2017 zo dna 12.12.2017 ako aj uznesenim sp. zn.: 10Tos/17/2018
zo dnia 03.07.2018 okrem iného neprepustil obvineného z vazby na slobodu vzhfadom na to, ze mal
obavy, Ze by po pripadnom prepusteni maril trestného konanie vzhfadom na neexistujuce socialne
vazby v Slovenskej republike ale existujuce socialne vazby na Holandské kralovstvo ako Statny ob&an
Holandského krafovstva, na Kanadu kde trvale Zije ako aj na Filipiny priCom ide o krajinu povodu
manzelky Zalovaného.

5. Zalobca méa za to, Ze nariadenie zabezpedovacieho opatrenia nijakym spésobom neobmedzi
Zalovaného - vzhlfadom na vyS8ku pohfadavky a konanie Zalovaného ho zabezpeovacie opatrenie
nijakym spdsobom neobmedzi.

6. Podla § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

7. Podla &l. 4 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra
2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych a obchodnych veciach (dalej len
,hariadenie®), ak nie je v tomto nariadeni uvedené inak, osoby s bydliskom na uzemi ¢lenského $tatu sa
bez ohladu na ich Statne obc&ianstvo Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu.

8. Podla &l. 24 nariadenia, vyluénu pravomoc maiju tieto sudy €lenského Statu bez ohladu na bydlisko
ucastnikov:

1. v konaniach, ktorych predmetom su vecné prava k nehnutelnosti alebo najom nehnutefnosti, sudy
Clenského Statu, v ktorom sa tato nehnutelnost nachadza.



9. Podla ¢l. 35 ods. 1 nariadenia, na sudy ¢lenského Statu mozno podat navrh na vydanie predbeznych
opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré su dostupné podfa pravneho poriadku tohto &lenského
Statu, aj keby mali pravomoc rozhodovat vo veci samej sudy iného Clenského Statu.

10. Pravomoc sudov Slovenskej republiky v tomto konani s cudzim prvkom je dana v €l. 24 a 35
nariadenia, nakolko ide o Upravu vecnych prav k nehnutelnostiam, ktoré sa nachadzaju na uzemi
Slovenskej republiky.

11. Podla § 343 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“)
zabezpefovacim opatrenim mébzZe sud zriadit zaloZzné pravo na veciach, pravach alebo na inych
majetkovych hodnotach diznika na zabezpelenie pefiaznej pohladavky veritela, ak je obava, Ze
exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 343 ods. 2 CSP zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpefovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

13. Podla § 343 ods. 3 CSP vykon zaloZzného prava mbze nastat az po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

14. Podla § 344 CSP ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

15. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

16. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

17. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325
ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

19. Podla § 151a Obcianskeho z&konnika, zalozné pravo sluzi na zabezpelenie pohladavky a jej
prisludenstva tym, Zze zalozného veritela opraviiuje uspokojit sa alebo domahat sa uspokojenia
pohladavky z predmetu zaloZzného prava (dalej len ,zaloh"), ak pohladavka nie je riadne a v€as splnena.

20. Ciefom zabezpecCovacieho opatrenia je posilnenie postavenia veritefa, a to zriadenim zalozného
prava na Specifikovany majetok diZnika na zabezpecenie jeho pohladavky, s cielom, aby sa zamedzilo
alebo zredukovalo mozné nebezpe&enstvo uspokojenia pohladavky veritela. Zakladnymi predpokladmi
na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia je sposobily predmet zalozného prava, ktorym mdzu byt veci,
prava a majetkové hodnoty a toto zriadenie zalozného prava bude zabezpecfovat peniaznu pohladavku a
zaroven existuje obava z buduceho zmarenia exekucie. Teda zriadenim zaloZzného prava sa ma odvratit
moznost zmarenia uspokojenia pefiaznej pohladavky v exekuénom konani. Zalobca musi opisanim
rozhodujucich skutognosti presvedit sud o potrebe nariadit zabezpelovacie opatrenie v zaujme
dosiahnutia ochranného ucelu, ktory je pre tento institut charakteristicky. Rozhodujuce skuto€nosti musi
Zalobca nalezitym spésobom osvedcit. Sud takisto musi mat za preukazané, Ze existuje hmotnopravny
narok, ktorého ochrany sa doméaha, existenciu obavy, Ze exekucia bude ohrozena. Zalobca je zatazeny
povinnostou preukazat sudu dékazy, ktoré jednoznacne osvedcia potrebu neodkladnej Upravy pomerov
v dbsledku hrozby zmarenia exekucie. Miera osvedCenia sa riadi situaciou, najma naliehavostou
rieSenia. 21.Aj v pripade splnenia formalnych a vecnych predpokladov vyzadovanych zdkonom pre
nariadenie zabezpelovacieho opatrenia sud musi eSte zvazovat, ¢i v pripade jeho nariadenia neddjde



k nevyvaZzenému zasahu do vztahov stran sporu alebo tretich oséb, a teda posudit primeranost
zasahu, ktory predstavuje zriadenie zalozného prava. Procesnu zodpovednost za vysledok konania
(d6kazné bremeno) v tomto smere ma len Zalobca. 22.Z charakteru zabezpelovacieho opatrenia
vyplyva, Ze sud pred jeho nariadenim nemusi zistovat' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
rozhodnutia vo veci samej. Je v3ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto&nosti pre zaver
o potrebe jeho nariadenia. Sud preto, po oboznameni sa s navrhom na nariadenie zabezpelovacieho
opatrenia a listinami pripojenymi k navrhu zistil, Ze Zalobca Ziada zriadit' zaloZzné pravo na spodsobily
predmet, kde jeho spbsobilost’ vyvodzuje z jeho prevoditelnosti, ktorymi s predmetné nehnutelnosti,
ktorych vlastnikom je Zalovany. Predpoklad spdsobilosti uplatfiovanej pohlfadavky Zalobcu je dany,
nakolko pohladavka je pefiazna a vznikla titulom nesplnenia zavazku na zaklade Dohody o odmene
advokata za poskytovanie pravnych sluZieb zo dfia 10.11.2017 ai v dodatognej poskytnutej lehote
10 dni. Opravnenost naroku Zalobcu a jeho vySka mézu byt predmetom dokazovania v daldom
konani. Zriadenim zabezpecovacieho opatrenia sa ma odvratit moznost zmarenia uspokojenia pefiazne;j
pohladavky v exeku€nom konani, pre pripad Uspechu Zalobcu v konani o veci samej. 20.

23.Vzhlfadom na vy3Sie uvedené ako aj na citované zakonné ustanovenia sud dospel k zaveru, Ze navrh
na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia zriadenim zalozného prava k predmetnym nehnutelnostiam
je dévodny, a preto navrhu v celom rozsahu vyhovel.

24.50d rozhodol tiez o naroku na nahradu trov konania, ktory patri uspeSnému zalobcovi podla § 255
CSP, pricom vychadzal z toho, Ze Zalobca bol v celom rozsahu UspeSny a jeho navrhu bolo vyhovené.
O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Uznesenie je vykonatelné jeho doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



