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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: meno neuréené, priezvisko: W., nar.
XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom
Zahoracka 2942/60A, Malacky, dieta rodicov: otca G. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom mesto W. a
matky S. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom obec G. B., o podnete Matricného uradu Q. ¢asti O. - K.
Q. na ur¢enie mena maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud uréuje maloletému W., nar. XX.XX.XXXX, z matky S. W., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX a otca G. W.,
nar. XX.XX.XXXX, zapisanému v knihe narodeni Matri¢ného uradu Mestska Cast O. - K. Q., vo zvazku
XX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym ¢islom X, meno ,J.“.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 20.01.2020 bol Okresnému sudu Malacky doru€eny podnet Matri€ného uradu Mestskej €asti O.
- K. Q. na uréenie mena maloletému, ktorého prilohou bolo Oznamenie o narodeni maloletého.

2. Uznesenim sp.zn. 9P/12/2020-9 zo dfia 05.02.2020 sud zacal konanie o uréenie mena maloletému.

3. Rodi¢ia maloletého sa v konani nevyjadrili, na pojednavanie dia 18.11.2020 sa napriek vykazanému
doruc€eniu predvolania nedostavili a svoju neucast neospravedinili. Vzhfadom na to sud v zmysle
ustanovenia § 180 Civilného sporového poriadku s poukazom na ustanovenie § 31 Civilného
mimosporového poriadku konal a rozhodol v ich nepritomnosti.

4. Podfa ust. § 40 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého
dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

5. Podla ust. § 1 ods. 1 zakona &. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku, kazdy musi mat meno.

6. Podla ust. § 1 ods. 2 zakona €. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku, meno dietata sa urCuje dohodou
rodiCov; ak k takejto dohode nedoslo, meno sa uréuje rozhodnutim sudu.

7. Podla ust. § 2 ods. 2 zakona €. 300/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku, nemozno urcit meno hanlivé,
neosobné alebo domacku podobu mena, alebo prvé meno totoZné s menom Zijuceho surodenca
uvedenym v matrike na prvom mieste, alebo osobe muzského pohlavia uréit Zenské meno a naopak.

8. Z oznamenia o narodeni maloletého ma sud preukézané, Zze meno maloletého nebolo uréené. Kolizny
opatrovnik v konani najskér navrhol ur&it maloletému meno Q., a to v €ase, ked bol malolety umiestneny
v CDR a nachadzal sa v profesionalnej rodine. V suc€asnosti je viak na zaklade rozhodnutia sudu v



starostlivosti buducich osvojitelov, ktori maloletého volaju menom J. a toto by mu chceli aj do buducna
zachovat, preto kolizny opatrovnik nakoniec navrhol, aby sud ur&il maloletému meno J..

9. KedZe doposial nedoslo k ur€eniu mena maloletého, musi maloletému meno urcit sud. Malolety
bol rozsudkom tunajieho sudu sp.zn. 9P/7/2020 zo diia 20.04.2020 vyhlaseny za osvojitelného a
uznesenim tunajSieho sudu €.k. 8P/100/2020-64 zo diia 02.07.2020 doslo k zvereniu maloletého do
predosvojitelskej starostlivosti.

10. Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti je nepochybne v zaujme maloletého, aby mu bolo
uréené meno J., ktorym ho uz v sugasnosti nazyvaju buduci osvojitelia. Sud nemal Ziaden dévod urcit
maloletému iné meno, rodi¢ia maloletého o starostlivost o maloletého nemali od jeho narodenia zaujem
a malolety bude pravdepodobne osvojeny. Preto sud nepovazoval za potrebné zistovat nazor rodi¢ov
maloletého, rodicia boli i tak v konani ne€inni, a preto sud rozhodol v zmysle skutoénosti, ktoré uviedol
sudu kolizny opatrovnik maloletého.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na
Okresnom sude Malacky, pisomne v troch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



