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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrfiou JUDr. Martinou Petrikovou, vo veci starostlivosti o mal.
dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX, t.€. v Reedukaénom centre Vrable, zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodigov: E. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom F., G. F. D. XXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX, o zmenu zariadenia
miesta vykonu ustavnej starostlivosti u mal. dietata, takto

rozhodol:

I. Ustavna starostlivost u mal. A., nar. XX.XX.XXXX nariadena rozsudkom Okresného sudu Levice &.k.
2P/4/2016-30 zo dfia 14.06.2016 sa bude vy k o n a v at v Reedukacnom centre Vrable, Kpt. Nalepku
613, 952 01 Vrable.

Il. Kazdy z rodiCov je p o v i n n y prispievat na vyzivu mal. dietata sumou zodpovedajucou
30% aktualneho zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta mesacne vzdy do 25. dia v
mesiaci vopred na ucet Reedukaéného centra Vrable, Nam. Kpt. Nalepku 613, 952 01 Vrable po&nuc
pravoplatnostou rozsudku.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately diia 30.10.2023 dorucil Okresnému sudu Levice podnet na zmenu
zariadenia miesta vykonu Ustavnej starostlivosti

u mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, v zmysle ktorého Ziadal, aby sa nariadend ustavna starostlivost u
maloletého vykonavala v Reedukaénom centre Vrable, Nam. Kpt. Nalepku 613, Vrable. Zaroven vo
svojom podani navrhli rodi€¢om mal. dietata ulozit' povinnost' prispievat na vyzivu maloletého kazdy
sumou zodpovedajucou 30 % sumy aktualneho zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta
vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred, na ucet Reeduka&ného centra Vrable, po¢nuc driom
pravoplatnosti rozsudku. St¢asne s navrhom vo veci samej UPSVaR Levice dorugil sidu aj podnet na
nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle ustanovenia § 367 ods. 1, 2 a 3 zdkona ¢. 161/2015 Z.z.
Civilného mimosporového poriadku, ktorym navrhol uloZit Centru pre deti a rodiny Zitavce povinnost
docasne odovzdat maloletého A. B. do starostlivosti Reedukacného centra Vrable.

2. Vo svojom podani UPSVaR Levice uviedol, e u mal. A. bola nariadend Ustavna starostlivost
rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2P/4/2016 zo dia 14.6.2016, ktor4 sa vykonava v CDR
Zitavce. U maloletého zaznamenavaju dlhodobé pretrvavanie a stupfiovanie sa vychovnych problémov.
Spravanie nastupovalo emocionalnymi, resp. silnymi afektivnymi a verbalnymi vybuchmi v suvislosti
s narokmi kladenymi na neho primarne pri priprave do Skoly a v kontakte s ¢lenmi skupiny s
presahom do Skolského prostredia s rovnakymi popisovanymi prejavmi. Vyznamnou ¢&rtou v spravani
bolo afektivhe nepredvidatefné impulzivne spravanie, vybuchy hnevu a znizena frustraéna tolerancia.



Prvotné symptémy tohto spravania a reakcii boli badatelné pri nastupe do 1. roénika ZS a s tym spojenou
pripravou do Skoly, v Skole pri zadavanych ulohach rézneho charakteru a v interpersonalnych vztahoch,
z dévodu zvysenych narokoch na jeho osobu. Situacie a problémy s maloletym spociatku rieSili vychovne
a psychologickym poradenstvom, s pomocou podpory rodiny a v spolupraci s pedopsychiatriCkou.
Mal. A. svojim spravanim vyruSoval celu triedu, triedna ulitefka nemohla uskuto€fiovat’ vyuku, musela
zasahovat niekolkokrat denne, aby A. upokojila. Mal zachvaty zlosti, zbalil si veci z lavice, hodil sa 0 zem
a tam kri¢al a kopal. Naru3al priebeh vyuky aj tak, Ze odmietol ist von a cela trieda mala problém. Hadzal
stolitky a prevracal lavice. Skola pravidelne kontaktovala CDR, aby pri§li prevziat maloletého, pretoze
je nezvladnutelny. Jeho spravanie bolo konzultované psycholégom a nasledne aj s pedopsychiatri¢kou
s nastavenou medikamentéznou lieCbou. Po nasadeni liekovej terapie a sledovani chlapca sa v3ak
jeho zdravotny stav vyznamne nezlepSil. Dochadzalo k pravidelnym afektivnym vybuchom, postupne
k utokom na menSie, neskér aj na starSie deti. A. sa bol v tychto stavoch nezvladnutelny, vyvolaval
u deti obavy a strach, vSetci mu museli ustipit, aby nepodporili vznik, ¢i narast vybuchov hnevu.
Nakolko v&ak, podla predchadzajlcich skisenosti malolety nedokéazal pracovat tempom ZS a spravanie
pokracovalo na problémovej Urovni s gradaciou, ako doposial, realizovali sa pobyty v PN Kremnica,
pretoZe jeho spravanie bolo zhor8ené a bol vefmi konfliktny aj v prostredi skupiny v CDR. Nakolko aj pre
maloletého bolo prostredie a vykon v Skole velmi zataZujuci a nezvladal ani prostredie Skoly a skupiny
vychovne, v spolupraci s pedopsychiatriCkou hladali mozZnosti, ako poméct maloletému a bol umiestneny
do Diagnostického centra v Bratislave na prehodnotenie jeho stavu a objektivnu celkovu diagnostiku s
cielom nasmerovat jeho vychovu podla ich odporu&ani. V dalSej praci s maloletym poziadali o moznost
umiestnenia v LVS Cakany (rozhodnutie OS Levice sp.zn. 10P/122/2021 zo dia 13.01.2021), kde po
istom lavirovani a postupnej adaptacii negativneho charakteru a opakovanom psychologickom vySetreni
intelektu usudili cca po 4 mesiacoch, Ze Ziak nepatri do tohto zariadenia a jeho spravanie je pre
toto prostredie velmi naruSujuce a odporudili vzhfadom na vSetky okolnosti (intelekt, spravanie), aby
malolety v dalSom Skolskom roku navstevoval Specialnu zakladnu Skolu pri reedukaénom centre. V ramci
konzultacie s pedopsychiatrickou bol odporuéeny pobyt v RC tiez — nezavisle. Typické

prejavy spravania u maloletého a ich priebeh je popisovany ako vybuchy, Uplne iracionalne spravanie,
nereagovanie na upokojovanie alebo intervencie, krik, zdrenie, pla¢, vulgarizmy a iné negativne prejavy
— vodi inym a utoky na predmety a zariadenie skupiny a pod. V ramci hodnotenia a konzultacii bolo
vnimané toto spravanie vychovavatefmi, ucitefmi a odbornymi pracovnikmi aj ako silne afektivne,
ale zarovef v fiom vnimali aj formy manipulacie okolia, tzn. aj bez straty kontroly. Pri zachvatoch
hnevu je potrebné volat RZP, kde pri podani ukfudiujucich injekcii sa na ¢as upokoji, ale je to len na
prechodny ¢€as. A. je dispenzarizovany v detskej pedopsychiatrickej ambulancii . J. v Nitre od 6.12.2018
je medikovany. Spravanie sa mal. A. vekom zavazZne zhorSuje, aj napriek vyuzivaniu vychovnych a
pedagogickych intervencii. Prejavilo sa to aj po¢as kratkodobych pobytov v Centre pre deti a rodiny
Zitavce. Podas posledného pobytu v CDR Zitavce podas letnych prazdnin dria 23.07.2023 o 4.00 hod.
rano pocas noénej sluzby mal pokus o utek. S daldimi dvoma chovancami sa obliekli a obuli, pripravili si
otvorené dvere na terasu a chceli ujst. Po dohovoreni chcel mal. A. aj tak ist, kri€al a nadaval. Kamarat
sa rozplakal a priznal, Ze sa A. boji, pretoZe ho stéle vydiera a kdzal mu, aby ,nachystal n6z, ktory
vraj ukradol z kuchyne. Kamarat sa priznal, Ze mali v plane pichnut néz do vychovavatelky. Na druhej
strane mal. A. v Reedukaénom centre Vrable pravidla a povinnosti reedukacného centra ovlada a snazi
sa ich dodrziavat. Navstevuje 6. roénik Specialnej zakladnej koly vo Vrabloch, vzdelavany podfa A
variantu. Od zadiatku Skolského roka je jeho spravanie viac-menej ustalené (vacsinou dosahuje dobré
hodnotenia, no poslednym ¢asom u neho pozoruju mierne zhorSenie spravania). Ob¢as sa u neho
objavia problémy so sebaovladanim. Vtedy je vztahovacny, citi krivdu vo&i sebe a straca motivaciu
slusne sa spravat. V zavere spravy Reedukacné Centrum Vrable sa vyjadruje, Ze reedukacia sa u mal.
A. javi ako vhodna forma prace, usmerfiuje jeho spravanie, drzi ho v hraniciach normy. Pozitivhe vyplyva
na jeho osobnostny a emocionalny vyvin. Aj s prihliadnutim na jeho spravanie poc¢as prazdnin v CDR
je nutné pokracovat v reedukacii.

3. Sud neodkladnym opatrenim zo diia 07.11.2023 nariadil Centru pre deti a rodiny Zitavce povinnost
odovzdat maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Reedukatného centra Vrable. V
predmetnom rozhodnuti si zaroven sud vymienil, Ze nariadené neodkladné opatrenie bude trvat’ do
pravoplatného skongenia konania vo veci samej. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 19.02.2024
a vykonatelnost dia 07.11.2023.

4.V predmetnej pravnej veci sud vyty€il termin pojednavania na den 27.03.2024. Sud pojednaval v
nepritomnosti oboch rodi¢ov, ktori mali doru€enie predvolania vykazané riadne a v€as, avSak svoju
neucast neospravedinili.



5. Kolizny opatrovnik zotrval na podanom navrhu s poukazom na to, Ze reedukacia sa javi ako vhodna
praca s mal. dietatom, drzi ho v hraniciach normy a preto aj Reedukaéné centrum Vrable odporudilo v
tomto procese pokracovat. Matka sa aktivhe o maloletého nezaujima. Otec od €asu ako bol prepusteny
z vykonu trestu odnatia slobody sa o maloletého za&al zaujimat, su v telefonickom kontakte a chodi za
nim aj do RC Vrable. Malolety je informovany o prebiehajucom konani ako aj o tom, Ze pravdepodobne
zotrva v zariadeni vo Vrabloch.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX pochadza z manZzelstva rodi€ov E. B., nar. XX. XX.XXXX a H. B.,
nar. XX. XX.XXXX. Rozsudkom

Okresného sudu Levice &.k. 2P/4/2016-30 zo dfia 14.06.2016, pravoplatnym dna 18.07.2016, bola u
mal. A. nariadena Ustavna starostlivost, ktori malolety vykonava v Centre pre deti a rodiny Zitavce. V
predmetnom rozhodnuti sud zaroven rodi€om mal. dietata uloZil povinnost prispievat na vyZivu mal.
dietata sumou zodpovedajucou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta,
po&nuc driom pravoplatnosti rozsudku, vZdy do 25. dfia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a rodiny
Zitavce. Nasledne uznesenim tunaj$ieho sudu &.k. 10P/42/2021-16 zo diia 12.04.2021, pravoplatnym
dria 05.05.2021, bolo mal. A. ulozené vychovné opatrenie — pobyt v Diagnostickom centre, Slovinska 1,
Bratislava na obdobie 3 mesiacov za ugelom vykonania odbornej diagnostiky z dévodu, Ze spravanie
maloletého bolo vyhodnotené ako rizikové a nevhodné v zariadeni s otvoreného typu akym je CDR
Zitavce. Taktiez malolety svojim agresivnym, vulgarnym spravanim a odbrzdenym sexuélnym spravanim
ohrozoval ostatné deti umiestnené v CDR Zitavce ako aj spoluZiakov v $kole. Z rozhodnutia Okresného
sudu Levice €..k. 10P/122/2021-34 zo dna 13.01.2022 vyplyva, Zze mal. A. bolo nariadené dalSie
vychovné opatrenie — pobyt v Lieéebno-vychovnom sanatériu Cakany, a to najdihsie na dobu 6 mesiacov,
za UCelom zabezpeclenia odbornej pomoci mal. dietatu. Uvedené vychovné opatrenie bolo nariadené,
nakolko malolety v zariadeni, v ktorom vykonava uUstavnu starostlivost sa napriek individualnemu
pristupu spraval agresivne (fyzicky i verbalne), mal problém so zvladanim interpersonalnych situacii, bol
emocionalne labilny, odmietal si pInit povinnosti pricom jeho spravanie ohrozovalo iné deti (v niektorych
situaciach i dospelych) ako aj jeho samého. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 6P/101/2022-56 zo dna
10.10.2022, pravoplatnym dna 11.11.2022 bolo maloletému nariadené vychovné opatrenie — pobyt v
Reedukacnom centre Vrable, najdlhsie na dobu 6 mesiacov, za u¢elom zabezpectenia odbornej pomoci
maloletému, nakolko v konani bolo preukazané, Ze spravanie maloletého sa vekom zavazne zhorsuje,
aj napriek vyuzivaniu vychovnych a pedagogickych intervencii, pri¢om maloletému boli tiez poskytnuté
konzultacie a intervencie réznych internych a externych odbornikov. Mal. A. absolvoval v ramci pomoci
pobyty v r6znych zariadeniach na pomoc maloletému, avSak aj napriek tomu sa u maloletého neustale
objavovali gradujuce sa prvky agresivneho fyzického charakteru a ohrozovania okolia, vzdoru a vyraznej
narocnosti na zvladanie tohto spravania a vychovatelnosti. Nasledne rozhodnutiami Okresného sudu
Levice &.k. 6P/70/2023-13 zo dfia 11.05.2023 ako aj ¢.k. 6P/182/2023-21 bol prostrednictvom nariadenia
neodkladného opatrenia prediZzeny pobyt maloletého v Reedukaénom centre Vrable, s poukazom na
dlhodobo pretrvavajuce vychovné problémy s maloletym ako aj bezpecnost ostatnych deti zariadenia
CDR ako aj samotného maloletého.

7. Zo spravy Reedukagného centra Vrable zo dfia 05.03.2024 vyplyva, Ze mal. A. je Ziakom 6. ro¢nika
Specialnej zakladnej $koly vo Vrabloch, vzdelavany je podfa A variantu. Z hodnotenia jeho spravania na
vyu€ovani mozno usudit, Ze malolety m& poruchu pozornosti a vnimania, ma vykyvy v emocionalnych
prejavoch, kona neuvazene, obCas sa sprava afektivne. Jeho pracovné tempo je pomalé a pracovny
vykon je nevyrovnany. A. je pohodiny, prelietavy v innostiach a ma slabo rozvinuté zaujmy. V pripade
zaujmu o nadobudanie novych poznatkov je pasivny, musi mat’ dostatoénu motivaciu, aby ho ucivo alebo
praca nadchli. K autorite ulitela sa sprava primerane. Na zlepSenie prospechu potrebuje individualny
pristup. Mal. A. je v zariadeni zvyknuty. V pozitivnej nalade je spolupracujici, k ostatnym Ziakom sa
sprava slusne. Pokial ho vSak ostatni provokuju, vulgarne sa vyjadruje, dochéadza aj k fyzickym utokom
a k zachvatom zurivosti. V takychto stavoch mu pomaha oddelenie od skupiny. Skupinovych ¢€innosti sa
zUc&astiiuje a ak sa mu v danej Cinnosti nedari, dokaze ju dokongit' a zotrvat pri nej dlhSiu dobu. Pokial
mu v8ak splnenie ulohy robi taZkosti, je mrzuty a aktivitu opusti. K dospelym sa sprava vyberovo. Na
kritiku svojho spravania reaguje v niektorych pripadoch neprimerane, v hneve dokaze byt

vulgarny a krivo obvifiovat dospelého. A. pravidla a povinnosti RC ovldda a snazi sa ich dodrziavat. Od
zaciatku Skolského roka je jeho spravanie viacmennej ustalené (va¢sinou dosahuje dobre hodnotenia,
no poslednym ¢asom je u neho zaznamenané zhorSenie spravania). Ob&as sa u neho objavia problémy
so sebaovladanim. Vtedy je vztahovaény, citi krivdu vodi seba stradca motivaciu sluSne sa spravat.
Socialny kontakt nadviaZe bez pociatoCnej tenzie, je komunikativny a otvoreny kontaktu s inymi



fludmi. U mal. A. je Ziaduce posilfiovanie pozitivheho spravania, pevné ur€enie hranic a ich nasledné
dodrzZiavanie. Potrebuje spravne vedenie, stabilné a podnetné prostredie s jasne uréenymi pravidlami
a povinnostami. Malolety je na prostredie reedukaéného centra adaptovany. V prostredi zariadenia
badat snahu o autoregulaciu spravania, ktord sa mu zvacSa dari. Na zatazové situacie, vdak stale
nedokaze primerane reagovat. Najma pri subjektivhom pocite krivdy reaguje neprimerane — mava
z&chvaty zurivosti sprevadzané verbalne aj fyzicky agresivnym spravanim. Malolety potrebuje citlivy,
ale striktny pristup s jasnym vymedzenim pravidiel spravania sa a naslednou moznostou kontroly ich
plnenia. V prostredi, kde nie su hranice natolko vymedzené a kontrolované, méze dbjst k opatovnému
nastupu problémového spravania (pri pobytoch v CDR). Z vyjadrenia RC Vrable vyplyva, Ze reedukacia
sa javi ako vhodna forma prace s mal. dietatom, ktord usmerfuje jeho spravanie, drzi ho v hraniciach
normy a preto odporucéaju aj nadalej v nej pokradovat.

8. Podla spravy Socialnej poistovne matka nie je poberatelkou Ziadnej davky poskytovanej Socialnou
poistoviiou. Otec mal. dietata je poberatefom invalidného déchodku vo vyske 239,30 eura, ind davku
zo Socialnej poistovne nepobera. Podla oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice zo
dria 01.03.2024 obaja rodi€ia nie su evidovany v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nezucasthuju
na aktivagdnych pracach pre obec. Z oznamenia UPSVaR Levice vyplyva, Ze matka nie je poberatelkou
Statnych socialnych davok. Otec je od 01.09.2023 poberatefom Statnej davky hmotné nudza, pricom od
mesiaca januar 2024 je to suma 1,- eura.

9. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mdze nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova
dietata vazne ohrozena alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitelov

alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

10. Podfa § 54 ods. 3 Zakona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne narusenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

11. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Gstavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

12. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v suc¢innosti s orgdnom

socialnopravnej ochrany deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.
13. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

14. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
15. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

16. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

17. Z vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Zze vzhfadom na dlhodobo pretrvavajuce vychovné
problémy a neprimerané problematické spravanie sa mal. A. je celkom v zaujme maloletého, aby
ustavnu starostlivost’ vykonaval v zariadeni rezimového typu, ktoré mu poskytne potrebnu a adekvatnu
starostlivost. Zo spravy RC Vrable nepochybne vyplyva, Ze reedukacny proces je u maloletého spravne
nastaveny, v prostredi zariadenia badat’ snahu o autoregulaciu spravania, ktora sa mu zvac¢sa dari,
av8ak na zétazove situdcie stale nedokéze primerane reagovat. Najma pri subjektivnom pocite krivdy
malolety reaguje neprimerane —mava zachvaty zurivosti sprevadzané verbalne aj fyzicky agresivnym
spravanim. Malolety potrebuje citlivy, ale strikiny pristup s jasnym vymedzenim pravidiel spravania
sa a naslednou moznostou kontroly ich plnenia. Aktualna prognéza spravania sa maloletého mimo



rezimoveého zariadenia je v3ak tohto ¢asu nepriazniva a s poukazom na to mozno usudit, Ze v prostredi
kde nie su hranice natolko vymedzené a kontrolované (ako pri pobytoch v CDR), pretrvava riziko
opatovného nastupu jeho problematického spravania. S poukazom na to, Zze reedukacia sa javi ako
vhodna forma prace s mal. dietatom, usmertiuje jeho spravanie a drzi ho v hraniciach normy, je sud toho
nazoru, Ze je nevyhnutné v zapocatej reedukdcii aj nadalej pokraCovat. S prihliadnutim na suhlasné
vyjadrenia kolizneho opatrovnika ako aj odporuc¢ania prislusného reedukacného zariadenia sud zmenil
zariadenie na vykon ustavnej starostlivosti a maloletého premiestnil do Reedukaéného centra Vrable.
V zaujme optimalizacie psychosocialneho vyvinu, eliminacie vyraznych prejavov poruch spravania a
vytvorenia perspektivy pre osobnu asocialnu integraciu ako aj so zretelom na bezpe&nost maloletého a
ostatnych deti zariadenia CDR, je zmena zariadenia v prospech maloletého.

18. Sud zaroven ulozil rodi€om povinnost prispievat na vyzivu dietata na ucet tohto zariadenia, pri¢om
vySku vyZivovacej povinnosti ponechal v rozsahu, vakom bola uréena pdévodnym rozsudkom, ktorym
sud nariadil ustavnu starostlivost u maloletého, teda vo vySke 30% sumy aktudlneho Zivotného minima
na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Jedna sa o tzv. , minimalne vyzivné®, ktoré je povinny platit kazdy
rodi¢, a to bez ohlfadu na svoje moznosti, schopnosti a majetkové pomery. U rodi¢ov v porovnani s
predchadzajucim rozhodnutim k zmene prijmovych pomerov zasadnym spdsobom nedoslo.

19. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, pokial tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude

Levice, v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani méa byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich

skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel roz3irit' len do uplynutia lehoty na

odvolanie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie.

Rozhodnutie o vyZivhom je vykonatelné doru€enim.



