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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkyriou JUDr. Zdenkou Tomaskovou v trestnej veci proti obzalovanému
B. Z., pre pre€in ublizenia na zdravi podla §156 ods.1 Trestného zakona a precin vytrznictva podla §
364 ods.1 pism. a/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dra 18.11.2020 takto

rozhodol:

Obzalovany:

CELCOA X, Bl XX XX XXXX K. L, JL L.
).Z

sauznava vinnym, ze

dfia 24.04.2013 v Case okolo 04.00 hod. v herni zvanej Senator na ulici Komenského v Bardejove po
predchadzajucej slovnej vymene nazorov, spolo¢ne s odsudenym O. S., E.. XX. XX.XXXX fyzicky napadli
L. K., E.. XX XX.XXXX, J. I. 1., J. XX, a to tak, ze po tom, ¢o mu vulgarne vynadali a verbalne sa mu
vyhrazali bitkou, pristupil k nemu obzalovany B. Z., ktory ho pastou ruky udrel do hlavy, nasledne ho
chytil rukami pod krkom a zacal ho $krtit, kde k nemu sa hned pridal aj uz odsudeny O. S. a obaja ho takto
pastami ruk opakovane udierali do oblasti hlavy na hornej polovici tela, pri€om po upozorneni A. G.F.,
E.. XX XX.XXXX, J. I. I., P..S. 10 na ich konanie, ¢o robia aby prestali, odsudeny O. S. pristipil k nemu,
rukami do neho sotil, nasledkom ¢oho A. G. spadol na zem a tam ho niekolkokrat udrel do tela, ¢im takto
svojim konanim poSkodenému L.Q. K. spdsobili viacnasobné pomliazdenie hlavy a otras mozgu lahkého
stupna, koznu odreninu krku vpravo, pomliazdenie a koznu odreninu pravého ramena, pomliazdenie a
krvnu podliatinu pravého prsného svalu a ramena a pomliazdenie zadnej steny hrudnika, ktoré zranenie
si vyziadalo dobu lie€enia spojenu s praceneschopnostou v trvani od 24.04.2013 do 15.05.2013, pricom
A. G. nebolo spbsobené zranenie vyzadujuce lekarske oSetrenie,

teda

- spoloénym konanim inému Umyselne ublizil na zdravi

- dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného,

¢im spachal

precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre¢inom

vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona spachanych formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona



Zatomusud uklada:

Podla § 44 Trestného zdkona upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42, pretoZe poklada trest
odnatia slobody vo vymere 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom straZenia ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp.zn. 5Tk/1/2015
zo dna 30.08.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp.zn. 3To/40/2016 zo diha 07.02.2017
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Bardejove podala na obvinenych O. S. W. B. Z. obzalobu pre precin ublizenia na
zdravi podla §156 ods.1 Trestného zakona a prec€in vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a/ Trestného
zakona , ktorych skutkov sa mali dopustit tak, Ze dia 24.04.2013 v &ase okolo 04.00 hod. v herni zvanej
Senator na ulici Komenského v Bardejove po predchadzajlcej slovnej vymene nazorov, fyzicky napadli
L. K., E.. XX XX XXXX, J. I. 1., J. XX, a to tak, Ze po tom, €¢o mu vulgarne vynadali a verbalne sa mu
vyhrézali bitkou, pristupil k nemu obvineny B. Z., ktory ho pastou ruky udrel do hlavy, nasledne ho chytil
rukami pod krkom a zacal ho $krtit, kde k nemu sa hned pridal aj obvineny O. S. a obaja ho takto
pastami rik opakovane udierali do oblasti hlavy na hornej polovici tela, pri€om po upozorneni A. G., E..
XX XX XXXX, J. I 1., P..S. XX na ich konanie, ¢o robia aby prestali, obvineny O. S. pristipil k nemu,
rukami do neho sotil, nasledkom ¢oho A. G. spadol na zem a tam ho niekolkokrat udrel do tela, ¢im takto
svojim konanim poSkodenému L. K. spdsobili viacnasobné pomliaZzdenie hlavy a otras mozgu lahkého
stupfia, koznu odreninu krku vpravo, pomliazdenie a koznu odreninu pravého ramena, pomliazdenie a
krvnu podliatinu pravého prsného svalu a ramena a pomliazdenie zadnej steny hrudnika, ktoré zranenie
si vyZiadalo dobu lie€enia spojenu s praceneschopnostou v trvani od 24.04.2013 do 15.05.2013, pri€¢om
A. G. nebolo spdsobené zranenie vyzadujuce lekarske oSetrenie,

Obzalovany B. Z. sa dlhodobo v mieste trvalého bydliska nezdrziaval, nebolo mozné ho na hlavné
pojednavanie predvolat a ani predviest a tak sud za ucelom urychlenia konania vylugil vec proti
obzalovanému B. Z. na samostatné konanie.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného B.W. Z., ako aj oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi spisu a zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany B. Z. na hlavhom pojednavani podla § 257 ods.1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasil,
Ze je vinny zo skutkov uvedenych v obzalobe prokuratora a na otazky sudu podla § 333 ods.3 pism.
c/,d/,f/,g/,h/ Trestného poriadku t.j i rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré st mu kladné za vinu;
¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana mozZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby; €i rozumie pravne;j
kvalifikacii skutkov ako trestnych €inov; i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon stanovi
za skutky jemu kladené za vinu a ¢i sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachané skutky, zhodne
odpovedal odpovedou ,ano*.

Sud v sulade s navrhom prokuratora prijal vyhlasenie obzalovaného B. Z. o jeho vine podla § 257 ods.1
pism. b/ Trestného poriadku a zarover rozhodol, ze dalSie dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany
priznal spachanie skutku sa nevykona.

Sud vykonal dalSie dokazovanie ohladne narokov poskodenych a ohladne osoby obzalovaného
precitanim listinnych dékazov spisu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, na zaklade vyhlasenia obZalovaného B. Z. o jeho vine podla
§ 257 ods.1 pism. b/ Trestného poriadku mal sud bez akychkolvek pochybnosti za preukazané, ze
obzalovany B. Z.A. tym, Ze diia 24.04.2013 v &ase okolo 04.00 hod. v herni zvanej Senator na ulici
Komenského v Bardejove po predchadzajucej slovnej vymene nazorov, spolo¢ne s odsudenym O. S.,
E.. XX XX XXXX fyzicky napadli L. K., E.. XX. XX XXXX, J. I. 1., J. XX, a to tak, Ze po tom, o mu vulgarne
vynadali a verbalne sa mu vyhrazali bitkou, pristupil k nemu obZalovany B. Z., ktory ho pastou ruky udrel
do hlavy, nasledne ho chytil rukami pod krkom a zacal ho skrtit, kde k nemu sa hned pridal aj uz odsudeny



O. S. a obaja ho takto pastami ruk opakovane udierali do oblasti hlavy na hornej polovici tela, pri€¢om po
upozorneni A. G., E.. XX XX XXXX, J. I. 1., P..S. XX na ich konanie, ¢o robia aby prestali, odsudeny O. S.
pristupil k nemu, rukami do neho sotil, nasledkom ¢oho A. G. spadol na zem a tam ho niekolkokrat udrel
do tela, €im takto svojim konanim poSkodenému L. K. spdsobili viachasobné pomliazdenie hlavy a otras
mozgu lahkého stupfia, koZnu odreninu krku vpravo, pomliazdenie a koZznu odreninu pravého ramena,
pomliazdenie a krvnu podliatinu pravého prsného svalu a ramena a pomliazdenie zadnej steny hrudnika,
ktoré zranenie si vyZiadalo dobu lie€enia spojenu s praceneschopnostou v trvani od 24.04.2013 do
15.05.2013, pricom A. G. nebolo spésobené zranenie vyzadujuce lekarske oSetrenie, &im takto svojim
konanim naplnil znaky precinov ubliZenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom
subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zékona , spolupachatefstvom
podfa § 20 Trestného zékona, zo spachania ktorych ho sud uznal vinnym.

Obzalovany B.S. Z. sa dlhodobo v mieste trvalého bydliska nezdrziaval a tak sud vykonal dokazovanie
ohladne jeho osoby oboznamenim sa s aktudlnym odpisom z Registra trestov, podla ktorého bol
doposial' 14x sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu PreSov sp.zn. 5Tk/1/2015 zo dia
30.08.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp.zn. 3To/40/2016 zo dha 07.02.2017 pre
obzvlast zavazny zlo€in podfa § 172 ods. 1 pism. b/, c/, d/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zdkona k trestu
odnatia slobody v trvani 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Obzalovany B. Z. sa Zalovanych skutkov dopustil skér, nez bol sudom prvého stupna vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok za jeho dalsi trestny €in a do uvahy tak prichadza uloZenie suhrnného trestu vo
vztahu k vy$Sie uvedenému rozsudku Okresného sudu PreSov a tak vzhladom na spésob spachania
skutku a jeho nasledok, ako aj na trestnu sadzbu stanovené za Zalované skutky v zakone, dospel
sud k zaveru, Ze trest odhatia slobody v trvani 10 rokov a 6 mesiacov je na ochranu spolo¢nosti a
napravu obZalovaného dostatoény a tak v zmysle ustanovenia § 44 Trestného zakona upustil od ulozenia
suhrnného trestu obZalovanému.

KedZe konanie proti obzalovanému B. Z. bolo vylu¢ené zo spolo€ného konania, v ktorom sud rozhodol
o narokoch poskodenych, v tomto pripade uz o narokoch poskodenych rozhodované nebolo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
véli obZalovaného.

Odvolanie m6zu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat’ aj poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.



Odvolanie mdze podat aj zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



