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Uznesenie

515209278egalovatovenia:

sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloletého F. P., X.. XX XX.XXXX, zast. v
konani Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodigov matky: H. V., X..
XXXXXXXX, L. X. H. X Y., J. X, otca: F. P, X.. XX XX XXXX, V. L. X. H. X. Y., v konani o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

.Malolety F. P., X.. XX XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti matky.
Otec je povinny prispievat vyzivné na maloletého F. vo vySke 50,- Eur mesacne, vzdy do 15. dia v
mesiaci vopred k rukam matky.“

odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom domahala nariadenia neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sud
zveri maloletého F. do jej osobnej starostlivosti a zo strany otca ur&i vyZivné vo vySke 50,- Eur mesacne.
Vo veci samej sa matka domaha totoZnej Upravy prav a povinnosti k maloletému F.. Uviedla, Ze sa o
maloletého stara sama, s otcom nebyva uz druhy mesiac, otec sa odstahoval zo spolo&nej domacnosti.
S maloletym byva na ubytovni, kde plati 300,- Eur mesaéne, poberd invalidny déchodok vo vyske 230,-
Eur mesacne. Otec navstevuje maloletého v podnapitom stave. Uz s otcom maloletého nechce obnovit
spoluzitie.

2. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

3. Podla § 360 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ods. 2 neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,



f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

Podla ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom mdze sud nariadit’ kontrolu dodrZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

5. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Ze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

6. Sud vykonal za u€elom posudenia navrhu na vydanie predbezného opatrenia i Setrenie cestou
kolizneho opatrovnika. Ten vo svojej sprave uviedol, Ze Matka spolu s maloletym F. Zije v prenajatom byte
naul.J. C..X, Y. X. H. X. Y.. Tu obyvaju jednu samostatnu, kompletne zariadenu izbu. Kuchyfu a socialne
zariadenie uzivaju spoloéne s daldou najomni¢kou. Za prenajom matka uhradza 300,- Eur mesacne,
Uhradou ngjomného matke vypomaha jej brat sumou 150,- mesaCne. Matka mal. je zamestnana
prostrednictvom agentury vo firme HELLA Slovakia Front-Lighting, s.r.o, kde pracuje na jednu zmenu.
Nakolko nemé odpracovany este cely pracovny mesiac, nevie presne uviest, aki bude dostavat mzdu.
V sucasnosti je praceneschopna. Je poberatelkou prispevku PP na kompenzaciu zvysenych vydavkov
- hygiena alebo opotrebovanie vo vySke 19,51 €, PP na kompenzaciu zvySenych vydavkov - diéta vo
vySke 39,02 Eur, pridavok na dieta vo vySke 24,95 Eur a €iastoCny invalidny déchodok vo vyske 223,-
Eur mesacne. Malolety F. v Skolskom roku 2020/2021 navstevuje O-ty ro¢nik na IV. Zakladnej Skole
v Novom Meste nad Vahom. Malolety chodi do Skoly pekne a €isto oble€eny. V Skole ma uhradené
poplatky aj stravu, s &im matke maloletého tiez podla potreby pomaha jej brat. Rozsudkom Okresného
sudu v Novom Meste nad Vahom pod sp. znackou 9P/41/2019 zo diia 14.11.2019 bolo nad vychovou
maloletého Karola nariadené vychovné opatrenie - dohfad. Otec maloletého sa pracovnikom oddelenia
socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately viackrat javil pod vplyvom alkoholu. Dfia 05.11.2019 sa
podrobil dychovej skuske za pritomnosti prislusnikov OO PZ Nové Mesto nad Vahom s vysledkom 0,54
mg/L alkoholu v dychu, €o je v prepocte 1,13 promile. Diia 07.07.2020 sa podrobil dychovej skuske za
pritomnosti prisludnikov OO PZ Nové Mesto nad Vahom s vysledkom 0,10 mg/L alkoholu v dychu. Otec
po upozorneni na to, Ze ma dlhodobo problémy s alkoholom a po odporu&eni, aby tieto problémy zacal
rieSit’ u psychiatra uviedol, Ze on problémy s alkoholom nema. Podla vyjadrenia matky otec maloletého
odiSiel z daného podnajmu pred cca 2-3 tyZzdhami. Od tejto doby by mal prespavat’ na stanici v Novom
Meste nad Vahom. Zaroven matka uviedla, Ze by mal byt odsudeny na 8 mesiacov, ale postu o nastupe
do vykonu trestu si neprevzal. Viackrat sa pokusil o kontakt maloletého a matky v danom podnajme
pod vplyvom alkoholu. K jeho neohlasenym navstevam podla vyjadrenia matky bola Gdajne privolana
policajna hliadka OO PZ Nové Mesto nad Vdhom, nakolko bol otec maloletého udajne agresivny a nicil
majetok v danom podnéajme. Dfia 16.10.2020 zo spravy OO PZ Nové Mesto nad Vahom vyplyva, Ze ani
jeden z rodi€ov v poslednom obdobi nespachal trestny &in. V pripade inych moznych udalosti, ktoré ale
neboli kvalifikované ako priestupok alebo trestny €in, respektive tieto mohli byt hliadkou vybavené na
mieste. Dia 21.10.2020 bola telefonicky kontaktovana stara matka maloletého F. P., pani C. P., ktora
uviedla, Ze otec maloletého byva u nej, neprespava na stanici. Nepripustala si, Ze syn ma problém s
alkoholom a ani to, Ze by mal byt odsudeny. Za vSetko vini matku maloletého. Otca maloletého nam
k telefébnu dat odmietla. Dfa 22.10.2020 sa otec maloletého F. P. osobne dostavil na oddelenie, kde
uviedol, Ze momentalne nezije v spolonej domacnosti s matkou maloletého. Uvedomuje si, Ze méa
vyty€eny nastup do vykonu trestu, ale podla jeho vyjadrenia sa k danému rozhodnutiu odvolal. Suhlasi
s tym, aby malolety F. bol neodkladnym opatrenim zvereny do osobnej starostlivosti matky H. V. a
suhlasi s vySkou vyzivného 50 € mesacne. Zaroven uviedol, Ze neZiada upravovat kontakt s maloletym.
Dra 09.11.2020 vykonalo oddelenie socialne Setrenie v aktualnej domacnosti matky maloletého F. P..
V doméacnosti boli pritomni matka H. V., malolety F. a malolety G., ktory momentalne byva tieZ v ich
domacnosti. Matka maloletého uviedla, Ze ma vedomost o tom, Ze otec maloletého je t.€. hospitalizovany
na psychiatrickom oddeleni. BliZSie k tomu uviest nevedela. V doméacnosti bola spozorovana minimalna



zasoba jedla. Po hygienickej stranke bola domacnost v ase Setrenia na dobrej urovni. Finanéne matke
pomaha najma jej brat. S maloletym Karolom bol vykonany neformalny pohovor s prihliadnutim na
jeho vek a komunikac&né schopnosti. Kolizny opatrovnik odporudil, aby bol malolety F. P. neodkladnym
opatrenim zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec maloletého bol zaviazany prispievat na jeho
vyZivu sumou 50,- Eur mesacne.

7. V predmetnej veci bolo zistené a osved&ené, Ze malolety F. pochadza zo vztahu svojich rodi¢ov.
Otec odiSiel zo spolo€nej domacnosti, toho €asu starostlivost o maloletého zabezpeluje vylu¢ne
matka. Zo spravy zo Setrenia pomerov vyplynulo, Ze matka zabezpeduje starostlivost o maloletého na
dobrej urovni. Otec sa na starostlivosti o maloletého nepodiela, neprispieva na maloletého Ziadnym
vyzivnym. Vzhfadom na uvedené skutolnosti a taktiez vzhladom na komplikované vztahy medzi
rodiémi maloletého, ked otec v zvySenej miere poziva alkoholické napoje, je sud toho nazoru, Ze je v
zaujme maloletého F. v ramci institutu neodkladného opatrenia rozhodnut o jeho zvereni do osobnej
starostlivosti matky a zaroven urcit vyZzivné zo strany otca, a to do rozhodnutia vo veci samej. O
pozivani alkoholu otcom v zvySenej miere sved¢i i skuto€nost, Ze rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn.
9P/41/2019 zo dna 14.11.2019 bolo nad vychovou maloletého F. nariadené vychovné opatrenie -
dohlad, a to z dévodu zvySeného pozivania alkoholickych napojov otcom. Otec s uréenim vyzivného
vo vySke 50,- Eur na maloletého F. suhlasil. Napriek tomu, Ze rozhodnutim o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia by mohla byt dosiahnutd trvald uprava pomerov, vzhladom na charakter
predmetného konania, ked sa rozhoduje o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu, je sud toho
nazoru, Ze vo veci je potrebné vykonat riadne konanie, kde bude vykonané podrobné dokazovanie. Vo
veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je sud povinny zistit’ skutoény stav veci (§ 35 CMP), sud je tiez
s poukazom na ustanovenie § 36 CMP povinny vykonat aj iné dokazy, ako navrhnu ucastnici konania,
ak je to potrebné na zistenie skuto€ného stavu veci. Z uvedeného dévodu vo veci samej bude vykonané
riadne dokazovanie, tak ako je uvedené vy3Sie, kde budu podrobne zistované osobné, zarobkové a
majetkové pomery oboch rodi¢ov maloletého, ako aj opravnené vydavky na maloletého.

8. Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom pisomne v troch vyhotoveniach.

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov, nie su rodi€ia
opravneni podat vo i vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



