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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore zalobcu: U.. P. V., O.. X XX.XXXX, V. V. XX, M., pravne zastipeného
Advokatskou kancelariou JUDr. Vladimir Filicko, PhD., s.r.o., so sidlom Kovacdska 28, KoSice, proti
Zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00151653, pravne
zastupeného Advokatskou kancelariou Maria Grochova a partneri s.r.o., so sidlom Bo¢na 10, KoSice, v
konani o zaplatenie 7.477,55 Eur s prisl.

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca Zalobou podanou sudu 21.5.2018 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
7477,55 Eur s urokom z omeSkania vo vyske 5 % zo sumy 7477,55 Eur od 14.2.2018 do zaplatenia a
k nahrade trov konania a zaroven urcil, Ze Uver zo Zmluvy o splatkovom uvere €. 0449833272 zo dna
20.1.2010 uzatvorenej medzi stranami sporu je bez urokov a bez poplatkov.

Rozsudkom zo dria 21.5.2019, &.k. 25C41/2018-182 Okresny sud KoSice Il zalobu zamietol a
Zalovanému proti Zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu.

Rozsudkom zo dfia 17.9.2020, ¢&.k. 5C0/284/2019-244 Krajsky sud v KoSiciach potvrdil rozsudok v
napadnutej €asti, t.j. o do sumy 3665 eur s prislusenstvom, zrusil rozsudok v prevysujucej Casti a v
rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej indtancie na dal8ie konanie.

Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 30.10.2020.

Zalobca podanim zo dfia 4.11.2020 oznamil sidu, Ze berie spat Zalobu vo&i Zalovanému v celom rozsahu
a konanie navrhuje zastavit' a nepriznat' Ziadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania.

Podla ust. § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.), Zalobca méze vziat Zalobu spat.
Podla ust. § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla ust. § 145 ods. 2 C.s.p., a je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

Podla ust. § 145 ods. 3 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim Zalovanému, kona sud
o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

Podfla ust. 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla ust. § 146 ods. 2 C.s.p., suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



KedZe v uvedenom spore doSlo k u¢innému spatvzatiu Zaloby Zalobcom v celom rozsahu po zacati
pojednavania, sud vyzval Zalovaného na suhlas so spatvzatim Zaloby.

Podanim doru¢enym sudu dria 18.11.2020, Zalovany oznamil sudu, Ze so spatvzatim Zaloby suhlasi,
pricom uviedol, Ze si neuplatfiuje nahradu trov konania vo i Zalobcovi.

Vzhladom na uc€inné spatvzatie Zaloby Zalobcom a suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby po
pojednavani, sud konanie v sulade s ustanovenim § 145 ods. 1 C.s.p. voc&i Zalovanému v celom rozsahu
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

V sulade s judikatturou Najvy$Sieho sudu SR, pred samotnym rozhodnutim o nahrade trov zastaveného
konania v désledku spatvzatia Zaloby Zalobcom, treba vzdy v konkrétnom pripade skumat, &i a ktora
zo stran sporu zavinila zastavenie konania, otazku dévodnosti podania Zaloby, a to z isto procesného
hladiska.

Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, je povinny nahradit' trovy
konania Zalovaného, t.j. Zalovany mé proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania, avSak nakofko
Zalovany vyslovne uviedol, Ze si Ziadne trovy konania neuplatfiuje, sud vyslovil, Ze Ziadnej zo stran sporu
narok na nahradu trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v zmysle ust. § 357 pism. a) C.s.p., na Okresny sud
Kosice Il v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia v zmysle ust.§ 362 ods. 1 C.s.p. v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p. - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).



