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Opravné uznesenie

Okresny std Nové Mesto nad Vahom v konani o navrhu na rozvod manzelstva manzelky W.B. C.,
B.. J. XX XX.XXXX, X. L. XXX, a manzela G. C., B.. J.H. XX.XX.XXXX, X. L. XXX, a Gpravu prav a
povinnosti rodi¢ov k mal. Q. C.Q., B.. J. XX.XX.XXXX, zast. v konani koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, za ucasti starych rodi¢ov maloletej W. W., B..
J. XX XX XXXX, H. 8. W, B.. J. XX XX XXXX, C. X. L. XXX, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje vyrok Rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 09.10.2020 ¢&.k.
9P/22/2020-44 v zneni:

,IV.  Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. Q. mesacne sumou vo vyske 100,-Eur vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred na ucet Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom pocnuc
pravoplatnostou rozsudku o rozvode manzelstva.*

tak, ze tento spravne znie:

,V. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. Q. mesacne sumou vo vyske 100,-Eur vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred na ucéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom pocnuc
pravoplatnostou rozsudku o rozvode manzelstva.*

Il. Sud opravuje vyrok Rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfia
09.10.2020 ¢.k. 9P/22/2020-44 v zneni:

,V. Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.*
tak, ze tento spravne znie:

,VI. Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.”
odovodnenie:

1. TunajSi sud Rozsudkom ¢&.k. 9P/22/2020-44 zo dia 09.10.2020 vyrokom |. manzelstvo ucastnikov
G. C., B.. XX XXXXXX, H. W. C., B.. XX.XX.XXXX, uzatvorené diia XX.XX.XXXX, zapisané v knihe
manzelstiev Matricného uradu B. T. B. P. P. Z. XX, ro€nika XXXX, na strane XX, pod poradovym ¢&islom
X, rozviedol, vyrokom II. mal. Q. C., B.. XX XX.XXXX, zveril do nahradnej osobnej starostlivosti W. W.,
B.. XX.XX.XXXX, H. S. W., B.. XX.XX.XXXX, C. X. L. XXX, vyrokom llI. ur&il, Ze obaja stari rodigia budu
maloletu zastupovat' a spravovat’ jej majetok, vyrokom V. matke uloZil povinnost’ prispievat’ na vyZivu
mal. Q. mesacne sumou vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima pre neplnoleté nezaopatrené dieta
podla osobitného predpisu, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Nové Mesto nad Vahom poénuc pravoplatnostou rozsudku o rozvode manzelstva, vyrokom V.
otcovi ulozil povinnost’ prispievat na vyzivu mal. Q. mesa&ne sumou vo vySke 100,- Eur vzdy do 15.



dria v mesiaci vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom poénuic
pravoplatnostou rozsudku o rozvode manzelstva a vyrokom VI. urcil, Ze u&astnici nemaju narok na
nahradu trov konania. Na zaklade uradnej €innosti sudu bolo zistené, Ze pri vyhotoveni rozsudku
doSlo k chybe v pisani, a to konkrétne v €asti oznagenia vyroku V. a VI. V rozsudku bol nespravne
oznaleny vyrok V. a VI., ked piaty vyrok rozsudku bol nespravne oznaceny rimskou €islicou IV. a nie V.,
a Siesty vyrok rozsudku bol nespravne oznaceny rimskou &islicou V. a nie VI.

2. Podra § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni, sud vydal

opravné uznesenie, ktorym odstranil zrejmé nespravnosti v pisani, ku ktorym doSlo pri pisomnom
vyhotoveni rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie; (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).



