Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18P/61/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5724200851

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 03. 2024
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Opravné uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XXXXX, t.C.
v Diagnostickom centre Lietavska Lucka, Skalka 36, 013 11 Lietavska Lucka, zastupené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny, Novomeského 4, 036 01 Martin, dieta rodicov:
matka C. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. E. XXXX/X, XXX XX F., t.€. bytom E. X, XXX XX G.
a otec H. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G. Martin, t.&. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave
na vykon trestu odhatia slobody a Ustave na vykon vazby llava, v konani zadatom z Gradnej povinnosti
o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Martin, €. k. 18P/61/2024-10 zo dha 25.3.2024, sa vo vyroku opravuje tak,
Ze |. vyrok je spravne:

J.80d nariaduje Diagnostickému centru Lietavska Lucka, Skalka 36, 013 11 Lietavska Lucka,
aby maloleté dieta, A. B., nar. XX.X.XXXX, do¢asne odovzdal do starostlivosti Reedukaéného centra I.
G., J. X, XXX I. G., a to najdlhSie na 6 mesiacov.”,

a v odévodneni 1. odsek prva a druha veta je spravne:

,1. Dfia 22.3.2024 bolo Okresnému stidu Martin doruéené podanie Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Martin, v ktorom navrhuju ulozit povinnost’ Diagnostickému centru Lietavska Lucka, Skalka 36, 013 11
Lietavska Lucka, odovzdat maloletd do Reedukacného centra Zlaté Moravce, Prilepska 6, 953 01 Zlaté
Moravce. Na zaklade uvedeného podnetu sud uznesenim, ¢. k. 18P/61/2024-8 zo dfia 22.3.2024, zacal
konanie o nariadenie neodkladného opatrenia.”

Ostatné Casti uznesenia zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

1. Uznesenim €. k. 18P/61/2024-10 zo dfia 25.3.2024 sud nariadil Diagnostickému centru Lietavska
Lucka, aby doCasne odovzdal maloletu do starostlivosti Reedukacného centra Zlaté Moravce, najdihSie
na 6 mesiacov a U€astnikom nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. Kolizny opatrovnik dia 27.3.2024 informoval sud, Ze v Uzneseni, &. k. 18P/61/2024-10, je chyba v I.
vyroku a v odévodneni uznesenia v 1. odseku.

3. Sud zistil, Ze v I. vyroku uznesenia je nespravne uvedena adresa Reedukacéného central. G., K. L. E.
XX, 040 31 KoSice - spravne mala byt Zlaté Moravce, Prilepska 6, 953 Zlaté Moravce. V odévodneni
predmetného uznesenia v 1. odseku sud nespravne uviedol, Ze UPSVaR G. navrhol uloZit’ povinnost
otcovi - spravne malo byt, navrhol ulozit povinnost Diagnostickému centru Lietavska Lucka, Skalka 36,
013 11 Lietavska Lucka, odovzdat’ maloleti do Reedukaéného centra Zlaté Moravce, J. X, XXX XX 1. G..



4. Podla § 2 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podla § 224 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

7. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

8. Sud zistené zrejmé nespravnosti, ako su uvedené v ods. 3., opravil postupom podla § 224 CSP,
cez ust. § 2 ods. 1 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na sude,
ktory uznesenie vydal, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. f/ CSP a § 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



