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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Mariannou Hostoveckou, v pravnej veci
Zalobcu: CSOB stavebna sporitelfia, a.s., so sidlom 811 02 Bratislava - Staré Mesto, Zizkova 11, ICO:
35 799 200, zast.: HMG LEGAL, s.r.0., so sidlom 811 03 Bratislava - Staré Mesto, Cerveriova 14, ICO:
35 885 459, proti zalovanému: v 1./ rade A. C., nar. X. X. XXXX, trvale bytom XXX XX G. S. & XXXX,
v 2./rade Z. C., rod. X., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom XXX XX G. S. & XXX, o zaplatenie 66 808,14
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje sudny zmier v nasledovnom zneni :

Zalovani v 1./ a 2./ rade sa zavazuju spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi:

- sumu vo vySke 66 808,14 eura,

- urok vo vyske 4,59 % ro€ne zo sumy 55 634,92 eura od 8. 5. 2020 do zaplatenia,

- urok z omes$kania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 63 478,77 eura od 8. 5. 2020 do zaplatenia,

- trovy konania predstavujice sudny poplatok vo vyske 393,80 eura a trovy pravneho zastupenia vo
vyske 1350,- eur,

a to vSetko v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 300,- eur, kde splatky su splatné na ucet
Zalobcu vedeny v CSOB stavebnej sporitelni, a.s., &. 0.; S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS:
XXXXXXXXXX a to vzdy k poslednému driu kalendarneho mesiaca po¢nuc nasledujucim mesiacom po
nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, ze v pripade omeskania s platenim €o i len jedne;j
splatky zalovani stracaju vyhodu splatok a cely dlh spolu s prisluSenstvom sa stava splatnym.

Uhradenim naroku podla bodu I. vyroku tohto rozsudku déjde k uspokojeniu celej pohladavky a jej
prisluSenstva zo Zmluvy o mimoriadnom medzituvere a stavebnom utvere €. XXXXXXXX/XXXXXXXXX
zo dna 26. 7. 2010.

Il. Po pravoplatnosti tohto rozsudku sud vracia zZalobcovi prostrednictvom Slovenska posta, a.s., sudny
poplatok vo vyske 3544,20 eura.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou sudu dfia 25. 6. 2020 doméhal vydania platobného rozkazu na
zaplatenie sumy 66 808,14 eura spolu s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovany 1/ a Zalovany 2/ uzatvorili dha 26. 7. 2010
Zmluvu o mimoriadnom medziuvere a stavebnom uUvere €. XXXXXXXX/XXXXXXXXX. Na zaklade
uzatvorenej Zmluvy sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanym uver, tzv. ,mimoriadny medziuver® vo
vyske 70 000,- eur a to na dosiahnutie ciefovej sumy stavebného sporenia €. XXXXXXXXX (€l. I. bod
2. Zmluvy) a moznosti kvalifikovania sa na ziskanie stavebného Uveru podfa zakona €. 310/1992 Zb. o



stavebnom sporeni (dalej aj len ako ,Zakon o stavebnom sporeni*). Zalovani sa zaviazali poskytnuté
finanéné prostriedky vratit a zaplatit' daroky, poplatky a ostatné prisluSenstvo. Nakolko dovtedajSie
stavebné sporenie Zalovanych nepredstavovalo dostato&nu vysku na okamZité poskytnutie stavebného
uveru, bol Zmluvou Zalovanym poskytnuty tzv. mimoriadny medzidveru k stavebnému sporeniu. Po
nasporeni ciefovej sumy sa mali Zzalovani kvalifikovat na poskytnutie stavebného uver, resp. premene
mimoriadneho medzilveru na stavebny Gver s iverom az do predpokladanej vySky 35 000,- eur. Ciefovu
sumu tvoria v zmysle ust. § 8 ods. 1 Zakona o stavebnom sporeni: vklady stavebného sporenia,
dosiahnuty urok sporenia, prispevky Statnej prémie, poskytnuty stavebny uver a iné zdroje. Cielova
suma bola dohodnuta vo vyske 70 000,- eur. Mimoriadny medzilver a stavebny Gver sa Zalobca zaviazal
poskytnut’ Zalovanym na ucel financovania bytovych potrieb na izemi Slovenskej republiky a to na ucely
uvedené v &l. 1. bod 3 VOP, ktorymi su najma, avSak nie len: nadobudnutie vlastnictva bytu, rodinného
domu vratane suvisiacich drobnych stavieb, bytového domu alebo ich ¢asti; vystavbu, pristavbu,
nadstavbu, vstavbu, stavebné upravy bytu, rodinného domu vratane suvisiacich drobnych stavieb,
bytového domu alebo ich €asti; modernizaciu a obnovu bytu, rodinného domu vratane suvisiacich
drobnych stavieb, bytového domu alebo na udrziavacie prace na (&l. I. bod 6. Zmluvy). Zalovani sa
zaviazali popri mesacnych splatkach mimoriadneho medziuveru, az do nasporenia dostato¢nej sumy,
vykonavat’ aj vklady stavebného sporenia. Mimoriadny medzilver sa mal nasledne po dosiahnuti
nasporenej Casti cez stavebné sporenie automaticky zmenit na stavebny Uver (az do vySky cca 35
000,- eur), pricom vySka nasporenej sumy na stavebnom sporeni sa mala zapocCitat na mimoriadny
medziuver (70 000,00 eur - nasporena suma = stavebny uver cca 35 000,- eur). Podla ¢l. V. bod 1 a 2
Uverovych podmienok sa stavebny Gver a (mimoriadny) medzitver Uroci urokovou sadzbou uvedenou
v Uverovej zmluve a vyjadrenou v % p. a. Uver sa Groéi odo diia jeho prvého &erpania. Uroky sa
pocitaju z aktualnej vySky dlznej sumy, su pripisované k dlhu a zuctovavaju sa na konci prisludného
kalendarneho roka s doSlymi splatkami alebo ostatnymi dobropismi. Pre vypoCet Urokov sa pouziva
metdda "aktual/360". Zmluvné strany Zmluvy sa dohodli na vySke uroku medziuveru v sadzbe 4,59
% rocne (€l. Ill. bod 1. Zmluvy) a nasledne po nasporeni dostatonej sumy na stavebnom sporeni na
automatickej premene urokovej sadzbe pre uz stavebny Uver v sadzbe 3,80 % roc¢ne (&l. lll. bod 2.
Zmluvy). Zmluvné strany sa dohodli, Ze Zalovani budu az do nasporenia 50 % vysky cielovej sumy
pravidelne sporit mesacnymi vkladmi na stavebnom sporeni. Zalovani sa zaviazali vykonavat vklady v
minimalnej vyske 0,16 % z cielovej sumy &o predstavuje sumu 156,- eur. Uhradu vkladov stavebného
sporenia mali Zzalovani vykonavat kazdy mesiac najneskér do 16. dia na uc€et Cislo XXXXXXXXX/
XXXX. Miniméalna doba sporenia bola dohodnuta na 21 mesiacov od uzatvorenia Zmluvy (¢l. I. bod
4. a ¢l IV. bod 1.1). Podlfa Zmluvy sa zmluvné strany dalej dohodli, Ze od mesiaca nasledujuceho po
prvom &erpani mimoriadneho medziuveru do pridelenia cielovej sumy budu Zalovani splacat mesacnu
splatku medziuveru vo vyske 273,14 eura. Zalovani sa zaviazali vykonavat splatky mimoriadneho
medziuveru az do nasporenia dostatocnej sumy na stavebnom sporeni (min. 21 mesiacov) na ucet
islo XXXXXXXX/XXXX vzdy najneskdr k 16. diu prislusného kalendarneho mesiaca (€l. IV bod 2.
Zmluvy). Po premene mimoriadneho medziuveru na stavebny uUver sa dohodlo, Ze Zalovani budu
poukazovat mesacné splatky vo vysSke 420,- eur na u€et stavebného sporenia, resp. uz stavebného
averu &. XXXXXXXXX/XXXX. Maximalna dizka splacania stavebného tveru bola dohodnuté na 8,2 roka
(€l. IV. bod 3. Zmluvy). Splnenie zadvazku zo Zmluvy bolo zabezpecené zriadenim zalozného prava na
nehnutefnost a to Zmluvou o zriadeni zaloZzného prava k nehnutefnostiam a Mandatnou zmluvou ¢&.
XXXXXXXXIXXXXXXXXX-E. zo dita 26. 7. 2010. Zalovani &erpali poskytnuty Gverovy ramec postupne
a to prevodom na u€et S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vo vySke 23 143,11 eura zo dna 7. 9.
2010 a v ten isty den aj prevodom na et S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vo vySke 32 856,89
eura. Nasledne opéatovne prevodom na ucet S. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vo vySke 14 000,-
eur doderpali cely poskytnuty tver (23 143,11 + 32 856,89 + 14 000,- = 70 000,- eur). Zalovani sa
dostavali s uhradami vkladov a splatok do omeskania. K nasporeniu dostato¢nej sumy na stavebnom
sporeni a splneniu podmienok k premene mimoriadneho medzildveru na stavebny Gver preto nedoslo.
Zalobca Zalovanych niekolkokrat vyzyval na vykonanie okamzitej napravy. Vyzvou zo dfia 5. 3. 2019
Zalobca Zalovanych upozornil, Ze eviduje nedoplatok na vkladoch stavebného sporenia a splatkach vo
vySke 3709,81 eura a v pripade ak neddjde k naprave a uhrade vSetkych diznych vkladov a splatok,
vyhlasi okamzitu splatnost poskytnutého Uveru. Napriek podetnym snaham o vyrieSenie vzniknutej
situacie zalovani svoj zavéazok riadne splacat poskytnuty Uver nedodrziavali. Zalobca preto pristupil k
vyhlaseniu okamzitej splatnosti celého Uveru ku dfiu 31. 3. 2019. Uvedenu skutonost Zalobca oznamil
Zalovanym listom zo dna 8. 4. 2019. Pohladavka ku driu vyhldsenia mimoriadnej splatnosti, t. j. k 31.
3.2019 bola vo vySke 74 416,14 eura a tato bola tvorena nesplatenou istinou vo vyske 70 000,- eur,
nesplatenym zmluvnym urokom vo vySke 4295,26 eura ako aj nezaplatenym urokom z omeSkania



vo vySke 120,88 eura. Z dévodu splatnosti celého poskytnutého uveru doSlo k zruSeniu stavebného
sporenia a zapocitaniu dovtedy nasporenej sumy na pohladavku medziuveru. Nasporena suma vo vyske
11 365,08 eura tak bola dia 2. 4. 2019 zapocitana na istinu pohfadavky, ktora bola zniZzena na sumu
58 634,92 eura (70 000 - 11 365,08). Zalobca a zalovani sa po vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru
pokusali niekolkokrat o dosiahnutie vzajomnej dohody o vysporiadani zavézku. Zalovani nasledne zagali
po zosplatneni vykonavat Giastodné Ghrady pohladavky. Zalobca tak spoloéne eviduje thrady na diznu
pohladavku v nasledovnom poradi:

dnia 30. 4. 2019 uhrada vo vyske 500,- eur,

dia 3. 6. 2019 uhrada vo vyske 500,- eur,

dnia 27. 6. 2019 uhrada vo vyske 500,- eur,

dnia 12. 3. 2020 uhrada vo vyske 500,- eur,

dnia 17. 4. 2020 uhrada vo vyske 500,- eur,

dfia 7. 5. 2020 uhrada vo vyske 500,- eur,

spolu 3000,- eur.

Po zapoditani vysSie uvedenych &iasto€nych uhrad na diznu istinu (58 634,92 - 3000,-) vycislil Zalobca
k 7. 5. 2020 pohfadavku vo vySke 66 808,14 eura, ktoru tvori istina vo vyske 55 634,92 eura, urok vo
vySke 7843,85 eura a urok z omeskania vo vySke 3329,37 eura. Tato suma ostala doposial dobrovofne
neuhradena.

Zalobca zapodal ukony smerujuce k vykonu zaloZzného prava. Listom zo dia 14. 2. 2020 oznamil
Zalovanym zacCatie vykonu zalozného prava podla ust. § 151 | OZ. Z dévodu vykonavania dobrovolnych
uhrad Zalobca prerusSil ukony smerujuce k spefiazeniu zalozenej nehnutelnosti.

3. Pisomnym podanim zo dna 30. 6. 2020, v spojeni s podanim zo dfia 13. 11. 2020, strany spolo¢ne
Ziadali, aby sud schvalil sudny zmier v zneni, ako to vyplyva z vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

4. Sud sa oboznamil s obsahom spisu (Zmluva o mimoriadnom medzilvere a stavebnom uvere &.
XXXXXXXXIXXXXXXXXX zo dna 26. 7. 2010, Zmluva o zriadeni zalozného prava k nehnutelfnostiam a
Mandatna zmluva &. XXXXXXXX/XXXXXXXXX-E. zo diia 26. 7. 2010, Uverové podmienky pre fyzické
osoby ucinné od 1. 1. 2009, V8eobecné obchodné podmienky pre stavebné sporenie u€inné od 1. 1.
2010, Vyzvy pred vyhlasenim okamzitej splatnosti Uveru zo dia 5. 3. 2019 s dokladom o doru€ovani
(2x), Vyhlasenia okamZitej splatnosti uveru zo dfia 8. 4. 2019 s dokladom o doru€ovani (2x), Vycislenie
zostatku pohladavky k zosplatneniu, t. j. ku dfiu 31. 3. 2019, Vypis z u¢tu mimoriadneho medziuveru
7.9.2010 - 31. 12. 2019, Zacatie vykonu zalozného prava podla ust. § 151 1 OZ zo dria 14. 2. 2020 s
dokladom o doru€ovani (2x), Prehlad prijatych platieb a vycislenie k 7. 5. 2020) a navrhom na schvalenie
sudneho zmieru a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

5. Zmluvny vztah vznikol tak, ako to Zalobca opisal v Zalobe. Zalovani tvrdenia uvedené v Zalobe nijako
nepopreli, a preto su nesporné.

6. Podra ¢l. V. bod 3. Uverovych podmienok, Ak je diznik s Gverovymi splatkami v omeskani, veritel je
opravneny uplatiovat si od prvého dna, ktory nasleduje po dni splatnosti Uverovej splatky, od diznika
okrem Uroku z Uveru aj Urok z omeskania vo vyske stanovenej v iverovej zmluve. Urok z ome$kania sa
uplatiiuje z diZznej sumy, s ktorou je diznik v omeskani.

Podla &l. X. bod 2. pism. f) Uverovych podmienok, Veritel ma pravo od Gverovej zmluvy odstupit a
pozadovat okamzité splatenie poskytnutého Uveru vratane prisluSenstva, resp. poZadovat okamzité
splatenie poskytnutého uveru vratane prisluSenstva v pripade ak diznik meSka s viac ako dvoma
mesacnymi splatkami alebo jednou uverovou splatkou po dobu dlhSiu ako tri mesiace.

Podla § 9 ods. 1 zak. ¢. 310/1992 Zb. o stavebnom sporeni, Stavebny sporitel ziska stavebny uver, ak
dodrzi zmluvne dohodnuté podmienky stavebného sporenia a splfia podmienky stavebného tveru.

Podla § 2 ods. 3 pism. d) zakona ¢€. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, Spotrebitelskym uverom nie
je uver, ktorého ucelom je nadobudnutie alebo zachovanie vlastnickych prav k nehnutefnosti alebo
vystavba nehnutefnosti.



V zmysle § 497 zak. &. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik (ObZ), Uverovou zmluvou sa zavéazuije veritel,
Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do ur€itej sumy a dlznik sa
zavazuje poskytnuté pefnazné prostriedky vratit’ a zaplatit' aroky.

V zmysle § 502 ods. 1 ObZ, Od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny platit z nich
uroky v dojednanej vyske.

V zmysle § 504 ObZ, DIZnik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky z Uveru v dojednanej
lehote.

V zmysle § 369 ods. 1 ObZ, Ak je dIZnik v omeskani so splatenim pefiazného zavazku, je povinny platit
z nezaplatenej sumy uroky z ome$kania uréené v zmluve.

V zmysle § 503 ods. 3 druha veta ObZ, je diZznik povinny zaplatit’ uroky len za dobu od poskytnutia do
vratenia pefiaznych prostriedkov.

7. Urok z omeskania si zalobca uplatnil podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a § 3 ods. 1
nariadenia vliady SR ¢&islo 87/1995 Z.z. u¢inny do 31. 1. 2013 (s poukazom na § 10c nariadenie v plathom
zneni).

8. Podla § 148 ods. 1 a 2 CSP, (1) Zalobca a Zalovany méZu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa
ma sud vzdy pokusit.

(2) Sud rozhodne o tom, ¢&i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so v8eobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

9. Zmierom sa rozumie dohoda stran uzavreta v priebehu konania, ktorou si upravuju svoje prava
a povinnosti. In&titut zmieru zostal aj v novej pravnej Uprave zachovany, no s viacerymi zasadnymi
zmenami. Oproti doterajSej pravnej Uprave uZ nie je predpokladom schvalenia zmieru skuto¢nost, Ze
to povaha veci pripusta. Uzavretie zmieru je teda v su€asnosti pripustné bez ohladu na povahu sporu.
Jedinym predpokladom pre schvalenie zmieru je sulad so v3eobecne zavaznymi pravnymi predpismi.
Ulohou stdu je vykonat dokazovanie len v takom rozsahu, aby mal preukazané, Ze navrhnuty zmier
nie je v rozpore s kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov, alebo ich neobchadza. Nie je ulohou
sudu vykonat dokazovanie v takom rozsahu, aky by si vyZzadovalo autoritativne rozhodnutie sudu (pozri
aj uznesenie NajvysSieho sudu SR z 19. oktébra 2010, sp. zn. 5 M Cdo 11/2009). Obsah zmieru méze
prekro€it ramec predmetu konania, no vZdy musi byt z neho zrejmé, ako boli vyporiadané néaroky,
ktoré boli predmetom konania (R 16/1987). Znenie zmieru musi byt presne a ur€ito formulované, aby
nevznikali pochybnosti pri jeho vykone (Z IV, str. 717).

10. Pravna uprava v § 212 ods. 1 CSP ustanovuje, Ze rozsudkom rozhoduje sud vo veci samej a v §
234 CSP ustanovuje, Ze sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci samej. KedZe rozhodnutie
o schvaleni sudneho zmieru je rozhodnutim vo veci samej, sud by mal o schvaleni zmieru rozhodnut
formou rozsudku.

11. V prejednavanom pripade sud dospel k zaveru, Ze je mozné schvalit' zmier, pretoze je v sulade
so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Strany zaroven vyrieSili aj otazku nahrady trov konania,
ktora je rovnako v sulade s CSP.

12. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola stanovena pre dané obdobie omeskania
vo vySke 0 % p.a., potom urok z omeskania je 8 % p.a.

13. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako to vyplyva z enunciatu (vyrok 1.) a to aj s poukazom na
rozsudok Najvyssieho sudu CR, sp. zn. 33 Odo 657/2005, rozsudok Krajského sidu v Banskej Bystrici
zo dia 21. 3. 2018, sp. zn. 17Co/8/2017 a rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dria 19. 9.
2018, sp. zn. 41C0/20/2018.

14. Podla § 251 CSP, Trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



Podla § 255 ods. 1 CSP, Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Trovami konania spravidla budu hotové vydavky stran a ich zastupcov ako cestovné nahrady,
stravné, naklady na ubytovanie, postovné, sudne poplatky, usly zarobok, trovy dékazov, odmena za
pravne sluzby poskytnuté advokatom a iné. V sporovych konaniach sa ohfadom nahrady trov konania
uplatriuje tzv. zasada uspechu, t.j. strane, ktord mala vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov proti
neuspesnej strane. Uspech vo veci sa zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia,
ktorym sa vo veci rozhodlo. U Zalobcu ide o plny Uspech vo veci vtedy, ak sa vyrok meritérneho
rozhodnutia zhoduje so Zalobnym petitom, t. j. ak sa jeho Zalobe vyhovelo v plnom rozsahu. Strana,
ktora mala plny uspech vo veci, ma narok na nahradu vSetkych u€elne vynalozenych trov proti strane,
ktora vo veci Uspech nemala.

16. O vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi sud rozhodol s poukazom na § 11 ods. 7 veta prva zak.
€. 71/1992 Zb. v spojeni s § 11 ods. 6 cit. zak.

17. Podla § 11 ods. 7 veta prva cit. zak., Ak konanie skoncia strany alebo u€astnici schvalenim zmieru
do zaciatku prvého pojednavania, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov.

Podla § 11 ods. 6 pism. b/ cit. zak., Organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do
30 dni odo dria doru€enia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 11 cit. zak., Poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov 4, 7 az 9 sa zaokruhli na eurocenty
nahor.

18. Zalobca po podani Zaloby zaplatil sudny poplatok vo vyske 3938,- eur, ktory sa krateny o 90 %, t.
j- vo vySke 3544,20 eura, vracia Zalobcovi podla § 11 ods. 6 cit. zak. prostrednictvom prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov (vyrok Il.).

19. KedZe Okresny sud Galanta podpisal zmluvu so Slovenskou postou a.s., 0 zapojeni do centralneho
systému evidencie poplatkov a to diha 3. 11. 2014, prislusSnym na vratenie sudneho poplatku je preto
prevadzkovatel centralneho systému evidencie poplatkov - Slovenska posta, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie a to v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 371 CSP Zalobu nemozno v odvolacom konani menit.
Podla § 372 CSP v odvolacom konani nemozno uplatnit prava voc¢i zalobcovi vzajomnou Zalobou.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v plathom zneni.



