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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obzalovaného C. A. a spol.
za pokracovaci zlo€in Uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a /Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona na hlavnom pojednavani konanom dna 19.11.2020
takto

rozhodol:

Obzalovani

X.C. A, narodeny XX.XX.XXXX vo C. Q., trvale bytom
C. Q. ¢&. XXX

2.X.J., narodeny XX.XX.XXXX v U. K., trvale bytom
l., A. K. XXX/X, prechodne bytom .,

H XXX/IXX

st vinni, ze

v bode 1

po predchadzajucej vzajomnej dohode obvineny C. A. v priestoroch HM Tesco v Leviciach na adrese
Turecky rad &. 7 uzatvoril diia 20.01.2016 so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. zmluvu o
spotrebitelskom Uvere - hotovostny Uver a revolvingovy uver €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo
poskytnutie Uveru vo vyske 3600,00 € bez navySenia, ktory sa zaviazal splacat v 84 mesacnych
splatkach vo vyske 83,28 €, kde ako zdroj a vysku prijmu uviedol, Ze je poberatelom déchodku vo vyske
341,00 € mesacne, o ¢om predlozil pri uzatvarani uverovej zmluvy spolo¢ne s obvinenym X. J. falo$né
potvrdenie zo Socialnej poistovne, ktoré mu zabezpecil obvineny X. J., nakolko C. A. nie je poberatelom
ziadnej dochodkovej davky, o ¢om mali obaja vedomost a zarovenh mu obvineny X. J. zabezpecil aj
nepravdivy vypis z Uctu €. | XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v Postovej banke, a.s., ktory
taktiez spolo¢ne s obvinenym X. J. prilozili k Gverovej zmluve, podla ktorého mal byt tento ucet vedeny
na meno obvineného C. A. a tento uc€et uviedol v Uverovej zmluve ako ucet, na ktord mu maja byt
poskytnuté finanéné prostriedky z Uveru, aj ked tento Ucet bol realne vedeny na V. I., pri€¢om po prevode
finanCnych prostriedkov na tento ucet ich vybrala V. I. dha 21.01.2016 a odovzdala ich obvinenému X.
J., ktory nasledne Cast finan¢nej hotovosti vo vyske 1300,00 € odovzdal obvinenému C. A. a zvysnu
Cast hotovosti si ponechal, ¢im posSkodenej spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka
€. 7434/147, Piestany spdsobili Skodu vo vyske 3600,00 €,

v bode 2

po predchadzajucej vzajomnej dohode obvineny C. A. v priestoroch HM Tesco v Leviciach na adrese
Turecky nad &. 7 uzatvoril dha 20.01.2016 so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. zmluvu o
spotrebitelskom Uvere - revolvingovy uver €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru
vo vySke 500,00 €, ktory sa zaviazal splacat mesacne vo vySke 4%z diznej Ciastky (minimalne 12
€), kde ako zdroj a vySku prijmu uviedol, Ze je poberatelom déchodku vo vyske 341,00 € mesacne,
o ¢om predlozil spolo¢ne s obvinenym X. J. pri uzatvarani uverovej zmluvy faloSné potvrdenie zo
Socialnej poistovne, ktoré mu zabezpedil obvineny X. J., nakolko obvineny C. A. nie je poberatelom
ziadnej déchodkovej davky, o com mali obaja vedomost a zarovenn mu obvineny X. J. zabezpecil aj
nepravdivy vypis z Uctu €. | XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeného v Postovej banke, a.s., ktory
taktiez spolo¢ne s obvinenym X. J. prilozili k Gverovej zmluve, podla ktorého mal byt tento ucet vedeny



na meno obvineného C. A., aj ked tento ucet bol realne vedeny na V. |., pricom Clubcard kreditnu kartu
si ponechal na &erpanie obvineny X. J. a vy€erpal z nej 508,26 €, &im poSkodenej spolo¢nosti Home
Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka €. 7434/147, PieStany spdsobili Skodu vo vySke 590,74 €,

teda

obzalovani C. A. a X. J.

vbode1a?2

spolo&nym konanim vylakali od iného uver tym, Ze ho uviedli do omylu v otdzke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru a tak mu spdsobili va¢siu Skodu

¢im spachali

obzalovani C. A. a X. J.

vbode1a?2

pokracovaci zlo€in uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 222 odsek
1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona

azatosa odsudzuju

obz. C. A.

podla § 222 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pismeno j/ pismeno I/ pismeno n/ Trestného
z&kona, § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, na trest odfiatia slobody v trvani 3 /tri / roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za podmienok podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sud obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmienecéne odklada a uklada proba¢ny dohlad nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obZalovanému ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 3 /tri/ roky.
Podla § 51 odsek 4 Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost' podrobit sa kontrole
probatnym a mediaCnym uradnikom a pravidelne sa dostavit v uréenom Case k probacnému a
mediacnému uradnikovi prislusného okresného sudu podfa miesta pobytu.

obz. X. J.

podla § 222 odsek 3 Trestného zdkona, s pouZzitim § 36 pismeno I/ pismeno n/ Trestného zakona, § 38
odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani 3 /tri / roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za podmienok podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zadkona
sud obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada a uklada proba¢ny dohlad nad
jeho spravanim v skusobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obZalovanému ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 3 /tri/ roky.
Podla § 51 odsek 4 Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost' podrobit sa kontrole
probatnym a mediaCnym uradnikom a pravidelne sa dostavit v uréenom Case k probacnému a
mediacnému aradnikovi prislusného okresného sudu podfa miesta pobytu.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanym C. A. a X. J. povinnost spolo¢ne
a nerozdielne nahradit Skodu poskodenému Home Credit Slovakia, a.s. Teplicka 7434/147, 931 22
Piestany ICO: 36 234 176 vo vyske 4.024,98 eur.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhldseni sa prokurator, obZalovani v 1 a 2. Rade vyslovne vzdali
odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 111/2020 Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho ozndmenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym difiom ako obZalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat’ odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obZalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



