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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce- senat v zlozeni - predseda senatu JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. a prisediaci
JUDr. Marek Dori¢ a Marek Kudla¢ na hlavnhom pojednavani konanom diia 19.11.2020 takto

rozhodol:

Obzalovany

C. C., nar. XX XX.XXXX v F. M., trvale bytom Y. F., O. XXXX/XX, bez pracovného pomeru,

uznava sa vinnym

- 20 zlocinu sexualneho zneuzivania podla 201 ods.1 Tr.zakona u¢. do 31.07.2019,

preto,ze

v presne nezisteny den koncom roka 2016 v byte na ulici O. &. XXXX/XX vo Y. F., okres H. sexualne
zneuzil maloletd A.V., nar. XX.XX.XXXX a to tym spdsobom, Ze s fnou bez natlaku a s jej suhlasom
vykonal suloz a to aj napriek tomu, Ze mal vedomost’ o tom, ze maloleta A.V., nar. XX XX.XXXX este
nedoviSila 15.rok svojho veku,

teda

- vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

za to sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim §§ 36 pism.I, 37 pism.m, 38 ods. 2 Tr. zak.u¢. do 31.07.2019 k
trestu odnatia slobody v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods.1,2 Tr.zak. u¢. do 31.07.2019 vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada a
uréuje skuSobnu dobu s probaénym dohladom v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods.4 pism.k/ Tr.zak. u¢€. do 31.07.2019 prikazuje obzalovanému zamestnat sa v skisobne;j
dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Michalovce podal Okresnému sudu Michalovce obZalobu na
obvineného C. C. pre zloCin sexualneho zneuZivania podfa § 201 ods.1 Tr.zak. u¢. do 31.07.2019 na
tom skutkovom zaklade ako je to uvedené v obZalobe.



Vykonanym dokazovanim na hlavhom pojednavani bol zisteny nasledujuci skutkovy stav.
Obzalovany na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni o moznosti vykonat’ jedno z vyhlaseni
uviedol, Ze je vinny zo spachania trestnej ¢innosti.

Na nasledné otazky sudu v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f, g/, h/ Tr. por. odpovedal nasledujucim
spbsobom.

Na otazku & rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu uviedol ano.
Na otazku, ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana
moznost' na slobodnu vofbu obhajcu a i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby uviedol ano.

Na otazku, &i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu obzalovany uviedol ano.

Na otazku, €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu
je kladeny za vinu uviedol ano.

Na otazku, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok uviedol ano.

KedZe boli splnené vietky zakonné podmienky pre prijatie vyhlasenia obzalovaného o vine, sud prijal
vyhlasenie obZalovaného o uznani viny v rozsahu jeho priznania, s tym, Ze v daldom konani nevykonaval
dokazovanie o vyroku o vine, ale len o vyroku o treste.

Na zaklade vyhlasenia obZalovaného o uznani viny sud uznal vinu obzalovaného zo zlo€inu ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku, kedZe jeho priznanie formou vyhlasenia je podlozené dalSimi
ddkazmi, obsiahnutymi v sudnom spise, z ktorych jednoznaéne vyplyva, Ze obZalovany svojim konanim
naplnil vdetky znaky skutkovej podstaty zlo€inu sexudlneho zneuZzivania podfa § 201 ods. 1 Tr.zak. ug.
do 31.07.2019 po subjektivnej aj objektivnej stranke.

Obzalovany nie je z miesta bydliska bliz8ie hodnoteny. Doposial bol patkrat sudne trestany, naposledy
trestnym rozkazom OS Michalovce sp.zn. 4T/132/2015 2 02.11.2015, pravoplatny 12.12.2015 pre trestny
¢in podfa § 348 ods.1 Tr.zak. k trestu odnatia slobody v trvani osem mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu postupoval v sulade s §§ 34,36,37,38 Tr. zak., priCom prihliadol
najma na osobu pachatefa, jeho pomery, moznost jeho napravy, polah€ujice a pritazujuce okolnosti,
spbsob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie a pohnutku, pri¢om dospel k jednoznaénému zaveru,
Ze vzhfadom na rovnaky pomer pofahgujucich a pritaZzujucich okolnosti (obzalovany sa priznal ku
spachaniu trestnej ¢innosti, bol doposial sudne trestany (§ 36 pism.l, resp. § 37 pism.m/ Tr.zak.) na &as
spachania skutku, ktorého sa obZalovany dopustil v roku 2016, su splnené vsetky zakonné podmienky
pre uloZenie trestu odratia slobody v trvani 36 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skiusobnu dobu
s probaénym dohfadom v trvani 36 mesiacov, pricom sud zaroven prikazal obZalovanému zamestnat
sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Podla sudu takto uloZeny trest spifia ugel trestu z hladiska individuélnej ako aj generalnej prevencie,
pretoZze bude dostatoCne vychovne pdsobit na obZalovaného, aby viedol v buducnosti riadny Zivot a
taktiez bude dostato&ne vychovne pbsobit’ u ostatnych ¢lenov spolonosti, aby sa nedopustali takejto
alebo inej trestnej Cinnosti.

S poukazanim na vy$Sie uvedené, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdzZe opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, m6ze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obZalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obZalovaného. Prokurator méze
vziat' takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



