Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 8CoCsp/35/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6118369346

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Novotny

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2020:6118369346.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Novotného a sudcov JUDr.
Adriany Kalmanovej, PhD. a JUDr. Borisa Minksa, v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION, a. s., so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 47967692, proti Zalovanému: G. G., nar. X.XX.XXXX, bytom
obec V., toho asu V. XXX/X, XXX XX N. V., X. B., o zaplatenie 1 011,28 Eur s prisluS§enstvom, o spatvzati
Zaloby v celom rozsahu po vydani rozsudku Okresnym sudom Levice ¢.k. 7Csp/69/2019-179 zo dna 8.
jula 2020, takto jednohlasne

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby v celom rozsahu, rozsudok sudu prvej inStancie zrusSuje a
konanie vspore zastavuje.
Zalovanej nepriznava proti Zalobcovi narok na nahradu trov.

odovodnenie:

1. Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu 1 011,28 Eur, Groky z
omeskania 9 % p.a. zo sumy 1 011,28 Eur od 17.2.2011 do zaplatenia, zmluvné uroky 23 % p.a. zo
sumy 1 011,28 Eur od 17.2.2011 do zaplatenia a k nahrade trov konania. V pisomnej Zalobe uviedol, Ze
dria 30. 5. 2007 bola medzi veritelom - PoStova banka, a.s. a Zalovanou v pravnom postaveni diZznika
(v zmluve o uvere oznaceny ako klient), uzavretd zmluva o uvere €islo 6388211407, sucastou ktorej
su VSeobecné obchodné podmienky a Obchodné podmienky pre Uver (zmluva o uvere, VSeobecné
obchodné podmienky a Obchodné podmienky dalej spolu len ako "Zmluva"). Na zaklade Zmluvy bol
Zalovanej poskytnuty zo strany Zalobcu Gver, a to vo vySke 1327,76 Eur. Zalovana sa podla Zmluvy
zaviazala vratit’ poskytnuté prostriedky v splatkach s lehotou splatnosti tej - ktorej splatky dohodnutou
v Zmluve. V dobe od uzatvorenia Zmluvy po vyhlasenie pred&asnej splatnosti Uveru Zalovana splatila
svoj zavazok len CiastoCne, pricom jednotlivé platby a spbésob ich zapocitania su uvedené v listine
"Aktualny stav Gveru", resp. v zoznam platieb, v pripade, ak tieto boli poukazané po vystaveni listiny
Aktualny stav averu. V zmysle Obchodnych podmienok pre Uver (dalej aj ako "OP"), ak sa Zalovana
dostala do omeskania s platenim splatok, pédvodnému veritelovi - Postova banka, a.s. vznikol narok
pozadovat od diznika (Zalovanu), pred€asné splatenie uveru vratane prisluSenstva. Pévodny veritel
- Postova banka, a.s. si pravo pozadovat’ pred€asné splatenie istiny uveru v sulade s Obchodnymi
podmienkami uplatnil, a to na zaklade vyzvy na Uhradu dlZznej sumy adresovanej Zalovanej, nasledkom
goho sa stal cely Gver vratane prisluenstva predéasne splatnym. Zalovana ani napriek zaslanej vyzve
zo strany banky nezaplatila diznu pohladavku. Pravnym titulom, na zaklade ktorého si Zalobca uplatriuje
voci Zalovanej pohladavku, je zmluva o Uvere uzatvorend v sulade s ustanovenim § 497 a nasl. zakona
€. 513/1991 Zb., Obchodny zakonnik. V konani je voCi Zalovanej uplatfiovana nesplatena istina uveru,
ako aj zmluvné Uroky vo vyske 23 % a Uroky z omeskania vo vyske 9 %. Uroky su uplatfiované odo
dria nasledujiceho po dni poslednej platby Zalovanej. Uhrady realizované Zalovanou boli zapoé&itané na
uroky do datumu poslednej platby, ktoré si Zalobca v konani neuplatfiuje. Pohlfadavka voci Zalovane;j
so v8etkymi pravami s fou spojenymi bola postupena nasledovnymi zmluvami: Zmluva o postupeni
pohladavok zo dna 15.12.2010, uzavreta medzi spolo¢nostou Postova banka, a.s. ako postupcom a
spolo¢nostou BOSSNUT INVESTMENTS LIMITED ako postupnikom (poradové €islo pohladavky v



prilohe zmluvy o postupeni: 16666). Zmluva o postupeni pohladavok zo dria 24.02.2011, uzavreta medzi
spolo¢nostou BOSSNUT INVESTMENTS LIMITED ako postupcom a spolo¢nostou PRO CIVITAS s.r.o.
ako postupnikom (poradové &islo pohladavky v prilohe zmluvy o postupeni: 16666). Zmluva o postupeni
pohladavok zo dna 15.12.2014, uzavreta medzi spoloCnostou PRO CIVITAS s.r.o. ako postupcom
a spolo¢nostou BENCONT INVESTMENTS, s.r.o. ako postupnikom (poradové €islo pohfadavky v
prilohe zmluvy o postupeni: 9578). Zmluva o postupeni pohfadavok zo dfia 15.12.2014, uzavreta
medzi spolocnostou BENCONT INVESTMENTS, s.r.o. ako postupcom a spoloénostou BENCONT
COLLECTION, a.s. ako postupnikom (poradové &islo pohladavky v prilohe zmluvy o postupeni: 9578).
Aktualnym veritelom pohladavky je Zalobca. Predmetnymi zmluvami o postupeni je preukazany cely rad
postupeni a tym aj aktivna vecna legitimacia Zalobcu pre toto konanie. Pohladavka bola voci Zalovane;j
uz sudne uplatfiovana, a to na rozhodcovskom sude, ktory Zalobe vyhovel v celom rozsahu a vo veci
rozhodol rozhodcovskym rozsudkom zo diia 11. 11. 2011, sp. zn. IDB12100528, pravoplatnym dha
17.1. 2012, vykonatefnym dfia 21. 1. 2012. Dia 9. 4. 2013 bol podany navrh na vykonanie exekucie,
Ziadost' o vydanie poverenia bola pravoplatne zamietnuta. Dalej poukazuje na to, Ze dfia 27.09.2018
vySiel v Zbierke zakonov pod &. 271/2018 Z. z. Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn.
PL. US 11/2016 zo 7. februara 2018, o tom, Ze ustanovenie § 5b zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov nie je v stlade s &l. 46 ods. 1 v spojeni s &l. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky.
Dfiom vyhlasenia tohto nalezu v Zbierke zakonov Slovenskej republiky, t.j. ddiom 27.09. 2018 straca
ustanovenie § 5b zékona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej ndrodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov uc¢innost. Uvedené znamena, Ze sud
v tomto konani nie je opravneny ust. § 5b cit. zakona aplikovat.

2. Okresny sud Banska Bystrica, ktorému vec napadla, po neuspeSnom doru¢eni vydaného platobného
rozkazu vec postupil Okresnému sudu Levice, ktory zhora oznaenym rozsudkom podanu Zalobu
Zalobcu v celom rozsahu zamietol, ked suasne o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Zalovanej narok
na nahradu trov konania nepriznava.

3. Uvedeny rozsudok po prevzati dia 26.8.2020 rieSil Zalobca tak, Ze podanim zo dna 28.8.2020 vzal
svoju Zalobu v celom rozsahu spat. Okresny sud Levice ako sud prvej inStancie nasledne spatvzatie
spolu so ziadostou o vyjadrenie suhlasu k spatvzatiu Zzaloby doru€oval Zalovanej, k prevzatiu v8ak
nepridlo a rovnako ani k vyjadreniu Zalovane;.

4. Nasledne sud prvej inStancie vec predloZil Krajskému sudu v Nitre ako sudu odvolaciemu (§ 34 CSP)
na rozhodnutie podla ustanovenia § 370 ods. 1 CSP (Civilny sporovy poriadok - zakon €. 160/2015 Z. z.).
5. Podla ustanovenia § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale
skér, ako rozhodnutie nadobudne pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

6. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi (§ 370 ods. 2 CSP).
7. Vychadzajuc zo spétvzatia Zaloby Zalobcom v celom rozsahu po vyhlaseni rozsudku, avSak pred
nadobudnutim jeho pravoplatnosti, a s prihliadnutim k tomu, Ze Zalovana nesuhlas s tymto spatvzatim
sudu nevyjadrila, odvolaci sud rozhodujuc o spatvzati Zaloby v celom rozsahu v zmysle citovanych
ustanoveni § 370 ods. 1 a 2 CSP rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia,
ked dévod pre nepripustenie spatvzatia nevzhliadol, pricom su¢asne o trovach celého konania rozhodol
v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP tak, Ze vzhfadom k tomu, Ze zastavenie konania pre spatvzatie
Zaloby v celom rozsahu procesne zavinil zalobca, nepriznal Zalovanej proti Zalobcovi narok na nahradu
trov konania z dévodu, Ze jej v spore Ziadne trovy nevznikli.

8. Zo v8etkych zhora uvedenych dévodov preto odvolaci sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



