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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavskd Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom v trestnej veci proti
obzalovanému U. L., nar. XX.XX.XXXX v K. R., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona na hlavhom pojednavani konanom dna 19. novembra
2020 takto

rozhodol:

Obzalovany U. L., nar. XX.XX.XXXX v K. R., trvale bytom K. R. XXX, t.&. UVV a UVTOS Suéany, bez
pracovného pomeru,

sa spod obzaloby, ktorou mu je kladené za vinu, ze

od 12.12.2019 do 02.03.2020 v obci K. R., okres Rimavska Sobota, okres Rimavska Sobota, Slovenska
republika a vSade inde, kde sa zdrziaval si neplnil vibec svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktora
mu vyplyva z § 62 ods. 3 a nasl. Zadkona o rodine Cislo 36/2005 Z.z., ktord mu vyplyva zo Zakona
Cislo 601/2003 Z.z. o zivotnom minime a ktora mu bola ulozena rozsudkom Okresného sudu Rimavska
Sobota spisovej znacky 2P/108/2017-26 z 24.01.2018, pravoplatnym a vykonatelnym 05.02.2018 sa to
prispievat’ vyzivnym na svoje Styri maloleté deti U. L., nar. XX. XX XXXX v K. R., F. L., nar. XX. XX.XXXX
v K. R, E. L., nar. XX XX.XXXX v K. R. a C. L., nar. XX XX.XXXX v K. R., sumou vo vySke po 30 %
zo sumy zivotného minima na kazdé neplnoleté nezaopatrené dieta mesacne, vzdy do 25-teho dna
toho ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 01.12.2017, do ruk matky deti F. Y., nar. XX XX.XXXX v
C. L.E. v C., trvalym bydliskom K. R. XXX, okres Rimavska Sobota, ¢o predstavovalo od 12.12.2019
do 02.03.2020 sumu vo vyske po 28,78 Eur mesacne na kazdé dieta, ktora vyzivovaciu povinnost
zadal za neho plnit Urad prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, odbor socialnych veci a
rodiny, ktory urad vyplaca ziadatelke F. Y. nahradné vyzivné na maloletych U. L., F. L., E. L. a C. L. vo
vyske 6,29 Eur mesacne na kazdé dieta, po¢nuc diiom 01.11.2019 az doposial, na zaklade rozhodnutia
gislo RS1/OHNNVaSSD/SOC/2019/33731-60 z 09.12.2019, pravoplatného 27.12.2019 a vykonatelného
12.12.2019 a nasl. Rozhodnuti, aj napriek tomu, ze za uvedené obdobie na Uzemi Slovenskej republiky
nikde nepracoval, aj napriek absencii zamestnania nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na
prislusnom UPSVaR Rimavska Sobota, Pracovisko Batka a nepoberal Ziadne $tatne socialne davky,
13.02.2020 nastupil do vykonu trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Banska Bystrica, kde 02.03.2020 zakonnym a predpisanym spésobom nahlasil
plnenie vyzivovacej povinnosti ako prednostnej pohladavky na svoje Styri maloleté deti U. L., nar.
XX XX XXXX v K. R, F. L., nar. XX.XX.XXXX v K. R., E. L., nar. XX.XX.XXXX v K. R. a C. L., nar.
XX XX XXXX v K. R., vo vykone trestu odnatia slobody pre mladistvych Martin sa nachadza v si¢asnosti
a kde aj pracuje, ¢im mu vznikol za uvedené obdobie celkovy dlh na beznom zameSkanom vyzivnom na
vSetky Styri deti L. pre matku deti F.X. Y. vo vyske 345,36 Eur, pricom uvedeného konania sa dopustil aj
napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota spisovej znacky
11T/70/2019 z 31.10.2019, pravoplatnym a vykonatefnym 11.12.2019, pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona, s poukazom na ustanovenie § 138
pism. j) Trestného zakona a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody na 18 mesiacov, so
zaradenim pre vykon trestu do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia, ktory v sti¢asnosti vykonava
v UVTOS pre mladistvych Martin,



teda najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného,
uvedeny Cin spachal zavaznejSim spdsobom t.j. na viacerych osobach a uvedeny ¢in spachal, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudeny,

tym sa mal dopustit pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c)
Trestného zakona oslobodzuje podla § 285 pism. f) Tr. poriadku s pouZzitim § 86 ods. 1 pism.
a) Tr. zakona, lebo zanikla trestnost €inu.

odovodnenie:

V trestnej veci obvineného U. L. stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona podal prokurator Okresnej prokuratury v Rimavskej Sobote
dria 17. 7. 2020 na tunaj8i sud obZalobu na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 17T/45/2020 zo dna 21. 9. 2020 bol
obvineny uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b), pism. c) Trestného zakona a bol mu ulozeny nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 12
mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obvineny prostrednictvom svojej obhajkyne podal v zakonnej lehote odpor proti vydanému trestnému
rozkazu, ktory odévodnil tym, Ze zame&kané vyzivné v sume 346,- eur doplatil, na dékaz ¢oho predloZil
fotokopiu postovej poukazky.

Na hlavhom pojednavani konanom dna 19. 11. 2020 svedkyha - poSkodena F. Y.K. potvrdila, Ze
zamesSkané vyZivné jej bolo uhradené v Ciastke 346,- eur. Aj v dalSich mesiacoch su jej zo strany sudneho
exekutora poukazované zrazky vyZivného v réznych suméach. Nahradné vyzivné od obdrZania platby
v sume 346,- eur nedostava.

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku Sud oslobodi obzalovaného spod obzaloby, ak trestnost ¢inu
zanikla.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

S ohladom na predloZeny doklad o uhradeni zameSkaného vyzivného a na vyjadrenie svedkyne -
poskodenej F. Y. ma sud za preukazané, Ze obZalovany dna 15. 10. 2020, t. j. eSte pred tym, neZ sa
sud po ukon&eni hlavného pojednavania odobral na zavereénu poradu, doplatil zameskané vyzivné
uhradenim C&iastky 346,- eur. Povinnost' plnit' vyZivovaciu povinnost v peniazoch bola obZalovanému
ulozena rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote sp. zn. 2P/108/2017 zo dra 24. 1. 2018.
VyZivovaciu povinnost ma obZalovany voci maloletym detom U. L., nar. XX.XX.XXXX, F. L., nar.
XX XX XXXX, E. L., nar. XX.XX.XXXX a C. L., nar. XX.XX.XXXX, ktorym bol povinny prispievat na
vyzivu sumou vo vyske po 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé neplnoleté nezaopatrené dieta
mesacne, vzdy do 25-teho dnha toho ktorého mesiaca vopred, po¢nuc diiom 01.12.2017, do rdk matky
deti F. Y.K.. Skutok, ktory sa obzalovanému kladol za vinu, bol asovo ohrani¢eny do 2. 3. 2020, kedy
obzalovany predpisanym spdésobom nahlasil existenciu vyzivovacej povinnosti v Ustave na vykon vézby
a Ustave na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica. Zameskané vyzivné bolo takto uhradené
v plnej vySke. Svedkyna - poSkodena Y. potvrdila, Zze k jej rukam bolo vyplacané nahradné vyzivné,
preto neplnenie vyzivovacej povinnosti zo strany obzalovaného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. S
ohladom na ustanovenia § 285 pism. f) Tr. poriadku s pouzitim § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona preto
sud obZalovaného spod obZaloby oslobodil z ddvodu zaniku trestnosti Cinu.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zdkonnu povinnost vyZivovat' iného,
uvedeny ¢in spachal zavaznejSim spdsobom t.j. na viacerych osobach a uvedeny ¢in spachal, hoci bol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



