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Uznesenie

Okresny sud Malacky v spore Zalobcu G. proti zalovanym 1/ Platit’ sa oplati s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Mostova 2, ICO: 45 684 618, 2/ Q., o zdrzanie sa vykonu zalozného prava, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanym 1/ a 2/ narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu stdu dfia 17.8.2020 sa Zalobca domahal uréenia, ze UniCredit Bank
Czech Republic and Slovakia, a.s., pobo¢ka zahraniénej banky, so sidlom v Bratislave, Sancova 1/A,
ICO: 47 251 336 (v zalobe oznadena ako Zalovana 1/, dalej len ,pévodne Zalovana 1/*)a Zalovana 1/ (v
Zalobe oznagena ako Zalovana 2/) su povinné zdrzat’ sa vykonu zaloZného prava dobrovolnou drazbou
nehnutelnosti registrovanych na LV &. XXXX ako parcela registra ,,C* &. XXXX/X. - trvalé travnaté porasty
- 0 vymere 363 m2, parcela registra ,C* €. XXXX/XX - zastavané plochy a nadvoria - o vymere 299
m2 a parcela registra ,C* €. XXXX/XX - trvalé travnaté porasty - o vymere 1 697 m2, vSetky evidované
Okresnym uradom Q., katastralny odbor, k. U. W., obec W., vo vyluénom vlastnictve Zalovanej 2/ (v
Zalobe oznalenej ako Zalovana 3/) a nehnutelnosti zapisanej na LV €. XXXX v €asti ,CKN* ako stavba -
rodinny dom so sup. €. XXX, postaveny na parcele &. XXXX/XX (pravny vztah k danej parcele evidovany
na LV €. XXXX), o velkosti spoluvlastnickeho podielu Zzalobcu 1 a spoluvlastnickeho podielu Zalovane;j

2/ 1 k celku, evidovanej Okresnym uradom Q., katastralny odbor, k. U. W., obec W..

2. Uznesenim zo dfia 16.9.2020 ¢&.k. 4C/75/2020-89 sud (okrem iného) konanie voc&i povodne Zalovanej
1/ zastavil a zarover rozhodol, Ze jej narok na nahradu trov konania voc€i Zalobcovi nepriznava. Uvedené
vyroky tohto uznesenia nadobudli pravoplatnost’ dria 28.10.2020.

3. Podanim doru¢enym sudu dia 26.10.2020 Zalobca bez uvedenia dévodu vzal Zalobu voci Zalovanym
1/ a 2/ spat a ziadal konanie zastavit.

4. Podla § 144 C.s.p. Zalobca mdze vziat Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. So zretelom na pravne ucinny dispozitivny Ukon Zalobcu, ktorym vzal Zalobu vo&i Zalovanym 1/ a
2/ spat’ eSte predtym, ako sa zacCalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie, sud v sulade s



vySSie citovanymi ustanoveniami C.s.p. bez posudenia postoja zalovanych 1/ a 2/ k tomuto spatvzatiu
konanie zastavil.

8. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o ndroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Nakolko Zalobca v danom pripade zobral Zalobu vodi Zalovanym 1/ a 2/ spat’ bez uvedenia dévodu,
sud konstatuje, Ze procesne zavinil zastavenie konania, a preto nahrada trov konania patri Zalovanym 1/
a 2/. PretozZe Zalovanym 1/ a 2/ v konani doposial Ziadne trovy nevznikli, sid rozhodol tak, Ze im narok
na nahradu trov konania voci Zalobcovi nepriznal (vid R 72/2018).

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia o zastaveni konania moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresnom sude Malacky, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. a/ C.s.p.).

Proti vyroku tohto uznesenia o naroku na nahradu trov konania mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo
dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude Malacky, pisomne v dvoch vyhotoveniach  (§ 357 pism. m/
C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363, 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



