Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/82/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4420200971

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2020:4420200971.3
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté deti: U. K., nar. XX XX.XXXX a S. P. K.,
nar. XX.XX.XXXX, obe bytom B. Z., W. XXXX/XX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, deti rodiCov: T.. S. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. Z., W. XXXX/XX
aT.. G. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom V., U. XXXX/XX, o navrhu otca na zmenu Upravy styku s maloletymi
detmi a o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud s p ajanaspolo¢né konanie veci vedené pod spisovou znackou 7P/82/2020 s vecou vedenou pod
spisovou zna¢kou 8P/184/2020, ktoré budu nadalej vedené pod jednou spisovou znackou 7P/82/2020.

Il. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého je otec opravneny sa stykat' s maloletymi
detmi: U. K, nar. XX.XX.XXXX a S. P. K., nar. XX.XX.XXXX kazdy parny kalendarny tyzder v roku od
piatka od 16.00 hod. do soboty do 18.00 hod., takymto sp6sobom i po&as viano¢nych sviatkov roku 2020
tak, ze si maloleté deti prevezme v mieste bydliska matky a po skonceni styku deti odovzda v mieste
bydliska matky.

lll. Matka je povinna maloleté deti na styk riadne pripravit a otcovi odovzdat.

IV. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia konania vo veci samej vedenej na
tunajSom sude pod sp. zn. 7P/82/2020 o navrhu otca na zmenu styku s maloletymi detmi.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel - otec mal. deti sa navrhom doru¢enym sudu drnia 28.02.2020 domaha zmeny Upravy
styku s mal. detmi. Okresny sud Nové Zamky postupil vec podla § 3 ods. 1 v spojitosti s § 5, § 6 ods.
1 a § 112 ods. 1 CMP Okresnému sudu Komarno, na ktorom bola zaloZzend miestna prislusnost na
konanie konanim pod sp. zn. 12P/140/2018. Uznesenim €. k. 18P/131/2020-15 zo dia 22.06.2020, ktoré
nadobudlo pravoplatnost 03.07.2020 Okresny sud Komarno preniesol svoju prislusnost na Okresny sud
Nové Zamky podla § 112 ods. 1, 2 CMP, pretoze dosSlo k zmene okolnosti, podfa ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, pretoze matka s mal. detmi ma bydlisko v Novych Zamkoch. Konanie je vedené
pod sp. zn. 7P/82/2020. Podanim zo dfia 20.10.2020 dorudil otec mal. deti navrh na nariadeného
neodkladného opatrenia na upravu styku s mal. detmi, ktory je evidovany pod sp. zn. 8P/184/2020. V
zmysle pravidla 8 Rozvrhu prace na rok 2020 s poukazom na § 166 CSP, sud uvedené konania tykajuce
sa tych istych u€astnikov spojil na spolo€né konanie z dévodu hospodérnosti konania.

2. Otec mal. deti sa domahal upravy styku tak, Ze je opravneny sa s detmi stykat kazdy parny tyzden
v roku od piatka od 16.00 hod. do nedele do 16.00 hod., po€as viano&nych prazdnin kazdy parny
kalendarny rok od 24.12. od 9.00 hod. do 30.12. do 18.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok od 31.12.
od 9.00 hod. do 06.01. do 18.00 hod., po&as polro¢nych prazdnin od 9.00 hod. do 18.00 hod., po€as



jarnych prazdnin od piatka od 16.00 hod. do stredy do 18.00 hod., po€as velkono&nych prazdnin od
Stvrtka od 16.00 hod. do pondelka do 18.00 hod., po€as letnych prazdnin od 04.07. od 09.00 hod. do
15.07. do 18.00 hod., od 04.08. od 09.00 hod. do 15.08. do 18.00 hod. a po¢as jesennych prazdnin od
01.11. od 09.00 hod. do 02.11. do 18.00 hod. Navrh odévodrioval tym, Ze je to aj prosba mal. deti. V
roku 2018 mu bol umoZneny styk len velmi malo s odévodnenim, Ze eSte nie je pravoplatné rozhodnutie
Okresného sudu, voci ktorému podala odvolanie matka a kvoli chorobe deti. V letnych mesiacoch v roku
2018 a pocas viano¢nych sviatkov sa s mal. detmi vébec nestretol. V roku 2019 sa styk s detmi zlepsil
a od jesene 2019 sa dohodol s matkou, Ze sa nebude s detmi stykat neparne utorky od 15.00 hod. do
18.00 hod., nakolko mal. syn za¢al chodit do Skoly a potrebuje sa udit. Matka mu umoZznovala sporadicky
styk s detmi parny kalendarny tyZdefi od piatku od 16.00 hod. do soboty do 18.00 hod. Matka sa s mal.
detmi prestahovala do Novych Zadmkov k svojim rodi€om, kde chodia aj do $kolky a do 8koly, kam musi
on cestovat. KedZe je pedagégom a otcom, chce sa v ¢o najvacsej miere podiefat’ na vychove deti a
formovani osobnosti. Od posledného rozhodnutia sudu uplynuli dva roky, a preto navrhuje zmenu styku.

3. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odbévodrioval tym, Ze od vydania rozsudku Krajského
sudu v Nitre, &. k. 6Cop/34/2018-410 zo dia 26.09.2018 uplynuli dva roky a preto prichadza do uvahy
dovod na rozSirenie styku s detmi. Pojednavanie nariadené na termin 22.09.2020 bolo odro&ené na
Ziadost’ matky. Otec sa obava, Ze toto konanie bude zo strany matky ucelovo zdrZzované. S matkou nie
je mozna dohoda o rozS8ireni styku s tym, Ze samotna realizacia uréeného styku je dost problematicka
z dbévodu chovania matky, ktora vytvara nedévodné zamienky preto, aby si nemohol deti prevziat. Mal
za to, Ze je v zaujme mal. deti, aby bol upraveny ¢o najsirsi styk ¢o najskor. V jeho pripade je splnena
podmienka odévodnenej potreby Upravy pomerov u€astnikov a v danom pripade je aj realny predpoklad,
Ze moze byt ohrozené jeho Ustavou garantované pravo na rodi¢ovsku vychovu a starostlivost. Na
zaklade tychto skuto€nosti navrhol, aby do rozhodnutia sudu vo veci samej bolo nariadené neodkladné
opatrenie, v zmysle ktorého by bol opravneny sa s mal. detmi stykat’ kazdy parny tyZden v roku od
piatka od 16.00 hod. do nedele do 16.00 hod., po¢as viano¢nych prazdnin kazdy parny kalendarny rok
od 24.12. od 9.00 hod. do 30.12. do 18.00 hod., kazdy neparny kalendarny rok od 31.12. od 9.00 hod.
do 06.01. do 18.00 hod., po€as polro&nych prazdnin kazdy kalendarny rok od 9.00 hod. do 18.00 hod.,
pocas jarnych prazdnin kazdy kalendarny rok od piatka od 16.00 hod. do stredy do 18.00 hod., po&as
velkono¢nych prazdnin kazdy kalendarny rok od Stvrtka od 16.00 hod. do pondelka do 18.00 hod., po¢as
letnych prazdnin kazdy kalendarny rok od 04.07. od 09.00 hod. do 15.07. do 18.00 hod., od 04.08. od
09.00 hod. do 15.08. do 18.00 hod. a pocas jesennych prazdnin kazdy kalendarny rok od 01.11. od
09.00 hod. do 02.11. do 18.00 hod. Matka je povinna deti riadne na styk pripravit’ a v stanovenom mieste
a Case otcovi odovzdat. V pripade, Ze sa styk v stanovenom &ase nebude moct’ z vaznych dévodov
uskutoénit, su rodicia povinni navzajom sa o tejto skuto&nosti bezodkladne informovat.

4. Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢&. k. 5Cop/34/2018-410 zo dfia 26.09.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost 26.10.2018 rozhodol tak, Ze zmenil napadnuty rozsudok v €asti vyroku Upravy styku otca
s mal. detmi tak, Ze otec je opravneny stykat sa s oboma mal. detmi kazdu parnu sobotu od 09.00
hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny utorok od 15.00 hod. do 18.00 hod. v kalendarnom roku, pocas
viano€nych sviatkov kazdy neparny kalendarny rok od 26.12. od 09.00 hod. do 01.01. do 18.00 hod.,
pocas velkono¢nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od pondelka od 09.00 hod. do 18.00 hod.,
pocas jarnych prazdnin kazdy kalendarny rok od pondelka od 09.00 hod. do stredy do 18.00 hod., pocas
letnych prazdnin po¢nuc od roka 2019 od 04.07. od 09.00 hod. do 15.07. do 18.00 hod. a od 04.08. od
09.00 hod. do 15.08. do 18.00 hod. s tym, Ze otec si prevezme mal. deti od matky v mieste ich bydliska
a na tom istom mieste ich otec matke v stanoveny &as vrati. Matka je povinna mal. deti na styk riadne
pripravit.

4.1 Sud vo veci zmeny upravy styku vyty€il pojednavanie 22.09.2020. Sud zmenil termin pojednavania
z dovodu Ziadosti matky o odroCenie kvéli praceneschopnosti matky od 16.09.2020. Sud vytydil
pojednavanie na termin 02.11.2020. Matka mal. deti mala doru€enie predvolania riadne vykadzané dha
23.09.2020. Ziadostou zo dia 21.10.2020 poZiadala o odrogenie pojednavania zo zdravotnych dévodov,
pretoZe je praceneschopna a rovnako nechodi do 8kélky ani mal. dcéra. Z potvrdenia o doCasne;j
praceneschopnosti mal sud preukazané, Ze matka mal. deti je praceneschopna od 16.09.2020, ¢o sudu
oznamila az 21.10.2020 s tym, Zze ma povolené vychadzky pocas dfia od 7.30 -8.30 hod. od 12.15 -
13.15 hod. a od 15.00 - 16.00 hod. Sud oznamil matke dfia 26.10.2020, Ze neakceptuje jej Ziadost' o
odrocenie pojednavania podla § 183 ods. 4 CSP. Sudu sa do terminu pojednavania nevratila doru¢enka
ani zavada.



4.2 Otec mal. deti na pojednavani dria 02.11.2020 uviedol, Ze sa informoval u detského lekara deti MUDr.
Gabriel Komaromy v Novych Zamkoch minuly tyZder ohfadne zdravotného stavu deti, pretoZze mu matka
deti nedala a lekar uviedol, Ze sa dostavila do ambulancie len matka, ktora povedala, Ze mal. dcéra
kasle, aby ju vypisal do nedele. Matka ho informovala, Ze sa nezucastni testovania. Otec zdbraznil, Ze
na navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia trva, i napriek tomu, Ze je styk upraveny. V zmysle
rozsudku Krajského sudu v Nitre bol realizovany styk s mal. detmi riadne po&as prazdnin od 04.07. -
15.07. a od 10.08. - 15.08. KedZe sa s detmi nemal moznost stretavat po€as prvej viny pandémie z
dovodu postoja matky, obratil sa na kolizneho opatrovnika v maji 2020. Zo zacdiatku matka na telefonaty
nereagovala a nasledne bola vykonana spolo&na konzultacia aj pohovor s detmi. V septembri 2019 ho
pozZiadala matka, aby nechodil cez tyZdeh v utorok, pretoze dieta sa musi pripravovat’ do Skoly a bude
lepsSie, ked si bude chodit' pre deti v piatok a budu u neho do soboty. Zrealizovalo sa to asi trikrat. Deti
u neho prespali v Komarne v 1-izbovom byte, kde ma aj prechodny pobyt. SnaZil sa vytvorit vhodnejsie
podmienky a zrekonstruoval 3-izb. byt v V., kde boli u neho deti poas prazdnin v tomto kalendarnom
roku. Detom sa tam velmi paci. Snazi sa vyhybat konfliktom, matku kontaktuje len cez sms spravy, na
ktoré nie vzdy odpoveda a nezdviha telefén. Matke vzdy v stredu oznamuje, Ze si pride pre deti v sobotu
a ona vacsinou kratko pred realizaciou styku oznami, Ze su deti choré. | napriek tomu sa dostavi, lebo
neveri tomu, Ze su deti tak choré, aby sa nemohli s nim stretnut. Ked su deti u neho po€as soboty, tak
v pondelok uz matka vyhlada lekara a oznami, Ze deti u neho prechladli, lebo nekuril. Mal. syn i napriek
tomu chodi do Skoly a je nau€eny povedat, Ze bez sestry nejde. Navrh si podal preto, Ze v zmysle
posledného rozhodnutia sudu maju deti u neho prespat najskér az 01.03.2021.

4.3 Pediater MUDr. Gabriel Komaromy v sprave zo dfia 03.11.2020 oznamil sudu, Zze mal. deti
sU poistencami ich ambulancie od 01.10.2018. P. absolvovala preventivhu prehliadku s oCkovanim
10.03.2020 a U. dila 09.10.2020. V obdobi od 03/2020 do 06/2020 nema informacie o dochadzke
deti do predskolského a Skolského zariadenia, nakolko bolo rodi€om umoznené distanéne poziadat
o OCR priamo Socialnu poistoviiu. Mal. P. od marca 2020 okrem preventivnej prehliadky nebola
kontaktne vySetrend v ambulancii. Matka podavala len distanéne anamnestické udaje: 16.10.2020 - tri
dni chora, od 14.09. do 25.09.2020 - chora, 19.10.2020 do 01.11.2020. Mal. U. do 09.10.2020 nebol
kontaktne vySetreny. Chory bol od 21.09.2020 - 4 dni. Na preventivnej prehliadke bola zistena nadvaha
a slab8i vizus dietata. Dieta bolo odoslané gastroenteroldégovi a oftalmoldgovi. U oftalmoléga korekciu
nevyZaduje a nalez od gastroenteroléga mu doru€eny nebol, ale z informacie cez ezdravie zistil, Ze dieta
bolo vySetrené 15.10.2020 - nadvaha. Matka tvrdi, Ze sa osobne nezucastnila testovania, pretoze bola
chora a mala teplotu. P. momentalne nechodi do $kdlky, nakolko Skélka vyZaduje potvrdenie o chorobe,
ktoré nevie potvrdit skor ako 10 dni od povinnej karantény matky.

4.4 Kolizny opatrovnik mal. deti v sprave zo dna 18.09.2020 oznamil sudu, Ze dna 14.09.2020 boli
predvolani obaja rodi€ia mal. deti za ucelom vykonania pohovoru. Matka kratko pred realizaciou
pohovoru kontaktovala kolizneho opatrovnika a uviedla, Ze je spolu s mal. dcérou chora a predvolania
sa nevie zucastnit. Otec uviedol, Ze styk s mal. detmi bude realizovat' na adrese V., U. XXXX/XX. Navrh
na upravu styku si podal preto, Ze chce s detmi travit' viac ¢asu. Je v samotnom z4ujme deti, aby v jeho
domacnosti aj prespavali, pretoze ho o to opakovane Ziadali. S matkou mal. deti sa pokusil konzultovat
uvedenu situaciu, avSak bezuspeSne. Konanie matky povazuje za ucelové a mal za to, Ze matka neprisla
kvéli tomu, aby deti nevyjadrili svoj nazor.

4.5 Matka mal. deti sa objednala do informa&ného centra sudu na Studovanie spisu dia 30.11.2020 o
8.30 hod., kde sa nedostavila a svoju neucast’ neospravedinila.

5. Podla §2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku ak CMP neustanovuje inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby



a)poskytla aspori €ast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s ur€itymi vecami alebo pravami,

d)nieo vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e)nevstupovala doCasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h)sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1, 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

14. Podla § 365 ods.1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

15. Nariadit neodkladné opatrenie podla Civilného mimosporového a Civilného sporového poriadku, je
podla zakonnych predpokladov pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa potvrdi a osvedci, Ze su tu pravne
vztahy medzi u€astnikmi, tieto pravne vztahy vyzaduju do¢asnu Upravu, ktora je potrebna a v pravnych
vztahoch medzi u€astnikmi nevytvori nenavratny stav. Navrhovatel neodkladného opatrenia musi mat
pravny zaujem na jeho nariadeni, t. j. musi osvedcit potrebu do&asnej Upravy pomerov Uc¢astnikov z
dovodu, aby sa neskumali iné zaujmy na vydanie takéhoto rozhodnutia sudu. Inétitat neodkladnych
opatreni nahradil doterajSie predbezné opatrenia aj v nesporovych konaniach a jeho zavedenim
sa zmenila doterajSia koncepcia pravnej upravy predbeznych opatreni podla Obcianskeho sudneho
poriadku, podfa ktorej bolo cielom predbeznych opatreni do¢asne upravit pomery U¢astnikov konania a
nasledne rozhodnut vo veci samej. Nova pravna Uprava upustila od doteraj$ej koncepcie predbeznosti
poskytovanej ochrany, pretoZe po nariadeni navrhovanych opatreni nemusi nevyhnutne nasledovat
konanie vo veci samej. Otazky upravy doterajSich predbeznych opatreni vo veciach maloletych (prip.
v inych mimosporovych konaniach) sa presunuli do Civilného mimosporového poriadku, ktory v Tretej
Casti -Niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu- upravuje v ustanoveniach § 360



az 369 neodkladné opatrenia a opatrenia na zabezpec&enie dékazu. Vzhfadom k tomu, Zze CMP v jeho
tretej Casti obsahuje len Upravu niektorych ustanoveni o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ked
v zmysle ustanoveni § 365 az 368 CMP je mozné nariadit neodkladné opatrenie vo veciach ochrany
maloletého, vyZivného, osobnej starostlivosti maloletého a vo veci povolenia sidu na vykon opravnenia
vo veci starostlivosti o maloletych, na neodkladné opatrenie o Uprave styku rodi¢a s maloletym dietatom
je preto treba aplikovat aj pravnu upravu o neodkladnych opatreniach a zabezpe&ovacich opatreniach
uvedenych v CSP v § 324 a nasl. Pokial ide o konanie ohladne upravy styku otca s maloletym dietatom,
neodkladné opatrenie ma ulohu zabezpedit, aby po€as konania nenastala situacia, ze by nebol Ziadny
kontakt dietata s otcom.

16. Tak ako je uvedené vySsie, pokial je dany predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut
trvall upravu pomerov medzi stranami ( §336 ods. 1 CSP), po jeho vydani nemusi nasledovat konanie
vo veci samej. V predmetnej veci o taky druh navrhovaného neodkladného opatrenia bezpochyby
nejde, preto v pripade jeho nariadenia v sulade s podanym navrhom by iSlo o neodkladné opatrenie
ktorym by sud upravil vztahy medzi u€astnikmi konania do¢asne a len v nevyhnutnom rozsahu s tym,
Ze neodkladné opatrenie by v takom pripade malo za ulohu zabezpedit, aby nedoSlo k nejakej ujme
ucastnikov.

17. Sud navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia Ciasto&ne vyhovel, pretoze mal za to, Ze je
potrebné v ¢ase rozhodovania sudu upravit pomery medzi u€astnikmi. Je pravdou, Ze styk otca s mal.
detmi je upraveny v zmysle rozsudku Krajského sudu v Nitre, €. k. 5Cop/34/2018-410 zo diha 26.09.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost 26.10.2018. Od tohto rozhodnutia sudu sa zmenili pomery vo vztahu k
mal. detom, pretoZze mal. syn zaCal navstevovat zakladnu Skolu, matka sa s mal. detmi prestahovala
do Novych Zamkov a od 17.07.2019 su mal. deti a matka prihlasené na adresu trvalého pobytu B. Z.,
W. XXXX/XX. Z tychto dévodov upraveny styk kazdy neparny utorok od 15.00 hod. do 18.00 hod. je
nevyhovujuci, jednak pre mal. deti ako aj pre otca, ktory musi dochadzat do Novych Zamkov z Komarna,
kde pracuje, pripadne z V., kde ma trvaly pobyt. Dohoda medzi rodi€mi ohfadne zmeny styku vzhladom
na tieto skuto€nosti neprichadza do uvahy pre postoj matky, tak ako je to vySSie uvedené i s poukazom
na spravu kolizneho opatrovnika. Otec mal. deti upresnil, Ze po&as letnych prazdnin roku 2020 boli mal.
deti u neho v obdobi od 04.07. do 15.07. a od 10.08. do 15.08. Zdrziavali sa i v zrekonStruovanom
byte v V., kde sa im velmi péacilo. Z tychto dévodov sud upravil styk otca s mal. detmi tak, ako je
uvedené vo vyroku uznesenia, kde zohladnil zmeny na strane otca i mal. deti. O dalSich navrhoch otca
na nariadenie neodkladného opatrenia sud nerozhodoval, pretoZze mal zato, Ze takato Uprava styku v
zmysle neodkladného opatrenia je postadujuca, i s poukazom na upraveny styk v zmysle posledného
rozhodnutia sudu. Na roz8irenie styku v zmysle navrhu vo veci samej je potrebné vykonat podrobnejsie
dokazovanie, vypocut matku, mal. deti a preSetrit pomery. Upraveny styk neodkladnym opatrenim sa
bude realizovat' i po€as vianoénych sviatkov v roku 2020, pretoze v zmysle posledného rozhodnutia
sudu by otcovi nebol umozneny Ziadny styk s mal. detmi v kalendarnom roku 2020.

18. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovofne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



