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Opravné uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Pauliny Pacherovej a ¢lenov
senatu JUDr. Borisa Tétha a JUDr. Lubice Bfouskovej, v pravnej veci zalobcu: LEGES Recovery k.s., so
sidlom Pod Urpinom 5, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 47 982 586, spravca Upadcu: Ing. Dana Fialova,
TeSedikova 77, 841 06 Bratislava, ICO: 40 105 504, prav. zast.: Advokatska kancelaria Prachova &
Partners, s.r.o., Pribinova 20, 811 09 Bratislava, ICO: 50 491 300, proti zalovanym v lII. rade: A. B.
C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXXX/XX, XXX XX E., v IV. rade: A. F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D. XXXX/XX, XXX XX E., obaja prav. zast.: Marjak, Ferenci & Partners s.r.o., Tajovského 17, 040 01
Kosice, ICO: 50 164 988, v V. rade: H. B., I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XX/X, XXX XX E., prav. zast.:
BARRISTER LEGAL s.r.0., Radvanska 28, 811 01 Bratislava, ICO: 46 225 234, o ur&enie nelginnosti
pravneho ukonu, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Bratislava | €. k. 7Cbi/25/2016-1001
zo dfia 14.03.2022, pomerom hlasov 3 : 0, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave opravuje rozsudok €. k. 3CoKR/70/2022-1148 zo dia 28.02.2024 v Il. vyroku
jeho zmenujucej Casti a v lll. vyroku tak, ze tieto spravne zneju:

II. ... v Il. odvolanim napadnutom vyroku meni tak, ze zalovanym v lll., IV. rade spolone a nerozdielne
a v V.rade priznava voci zalobcovi narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke trov
konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, vySsi sudny tradnik sudu
prvej instancie.

lIl. Zalovanym v lIl., IV. rade spoloéne a nerozdielne a v V. rade priznava vodi Zzalobcovi narok na
nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. O vySke trov odvolacieho konania rozhodne po
pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, vy$si sidny Uradnik sudu prvej instancie.

odovodnenie:

1. Krajsky sud v Bratislave, ako sud odvolaci, rozsudkom €. k. 3CoKR/70/2022-1148 zo dha 28.02.2024
prvym vyrokom opravil zrejmu nespravnost zahlavia napadnutého rozhodnutia sudu prvej instancie,
druhym vyrokom potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava | €. k. 7Cbi/25/2016-1001 zo dfia
14.03.2022 v jeho |. vyroku, ktorym Zalobu zamietol a zmenil Il. vyrok napadnutého rozsudku, ktorym bolo
rozhodnuté o trovach konania na sude prvej indtancie a tretim vyrokom rozhodol o trovach odvolacieho
konania.

2. Podra § 224 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez
navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.



4. Odvolaci sud zistil, Ze Il. vyrok rozhodnutia €. k. 3CoKR/70/2022-1148 zo dia 28.03.2024 v jeho
zmefiujucej Casti trpi zrejmou nespravnostou v pisani, nakolko slovné spojenie ,spolo¢ne a nerozdielne*
sa vztahuje a tyka len Zalovanych v lll. a v IV. rade, ktori maju v konani spolo€ného pravneho zastupcu.
Zrejmou nespravnostou v pisani bolo toto slovné spojenie uvedené az za Zalovanou v V. rade.

5. Rovnakou zrejmou nespravnostou v pisani trpi aj Ill. vyrok rozhodnutia odvolacieho sudu €. k.
3CoKR/70/2022-1148 zo diia 28.03.2024, ktorym bolo rozhodnuté o trovach odvolacieho konania.

6. Uvedenu zrejmu nespravnost oznacenych vyrokov rozhodnutia odvolacieho sudu bolo namieste
vybavit postupom vyplyvajucim z ust. § 224 CSP. Odvolaci sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost pravneho zastipenia advokatom dovolatel
nema len v pripadoch vymedzenych § 429 ods. 2 CSP.

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Nesplnenie nalezitosti vyzadovanych § 428 a § 429 CSP ma za nasledok odmietnutie dovolania (§ 447
pism. d/, e/ CSP).



