Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 2Cpr/5/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5918200493

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Branislav Kluko$

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2020:5918200493.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v spore zalobkyne M. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, XXX
XX K., statna obcianka SR, zastupenej spolo¢nostou: STEHURA & partners, v.o.s., so sidlom Frana
Krara 2080, 022 01 Cadca, ICO: 47 246 863, proti zalovanému: CARMEL Auto, s.r.o., so sidlom Na
stanicu 22, XXX 01 K., ICO: 36 762 059, zastipenému spolo¢nostou: Vojéik & Partners, s.r.o., so sidlom
Razusova 13, 040 01 Kosice - mestska &ast Juh, ICO: 36 866 563, o nahradu mzdy vo vyske 9.XX6,80
Eur brutto s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Ruzomberok, €. k. 2Cpr/5/2018 zo dia 27.11.2019
tak, ze oznacCenie zalobkyne ma spravne zniet: M. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX,
XXX XX K., statna obcianka SR, oznacenie pravneho zastupcu Zalobkyne ma spravne zniet: STEHURA
& partners, v.0.s., so sidlom Frafa Krala 2080, 022 01 Cadca, ICO: 47 246 863 a oznadenie pravneho
zastupcu zalovaného ma spravne zniet: Voj€ik & Partners, s.r.o., so sidlom Razusova 13, 040 01 KoSice
- mestska &ast' Juh, ICO: 36 866 563.

odovodnenie:

1. Vo vy3Sie uvedenom spore tunajsi sud rozhodol rozsudkom ¢&.k. 2Cpr/5/2018 zo dha 27.11.2019 tak,
Ze zalovanému ulozil povinnost zaplatit’ Zalobkyni nahradu mzdy vo vyske 9076,80 eur brutto za obdobie
od 01.03.2015 do 29.02.2016 spolu s 5,05% rocnym urokom z omeSkania z uvedenej dlZznej sumy od
11.03.2016 az do zaplatenia, a to v8etko v lehote do troch dni od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku
navrh Zalovaného na preruSenie konania zamietol a Zalobkyni priznal vo€i Zalovanému narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100%. Proti uvedenému rozsudku podal Zalovany cestou svojho pravneho
zastupcu odvolanie, na zaklade ktorého Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp. zn. 6CoPr/3/2020-214 zo
dria 30.09.2020, rozsudok prvostupriového sudu potvrdil a Zalobkyni priznal voci Zalovanému narok na
nahradu trov konania v rozsahu 100%. Krajsky sud v Ziline v odévodneni rozsudku zarover uviedol, Ze
oznalenie zalobkyne, Zzalovaného aj ich zastupcov v zahlavi napadnutého rozhodnutia nie je spravne,
kedZe u Zalobkyne absentuje Udaj o jej Statnej prislusnosti a u Zalovaného a pravnych zastupcov
obidvoch stran sporu absentuje udaj o ich ICO a spravne oznadenie obchodného v mena pravneho
z&stupcu Zalobkyne v sulade s jeho zapisom v obchodnom registri (velkost pisma slov). Odstranenie
tychto zrejmych nespravnosti preto odvolaci sud v sulade s ¢lankom 4 ods. 2 Z&kladnych principov
Civilného sporového poriadku s pouzitim § 224 CSP nariadil konajucemu sudu odstranit’ vydanim
opravného uznesenia.

2. Podfa § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

3. Podla § 133 ods. 2 CSP, pravnicka osoba sa v Zalobe oznacuje nazvom alebo obchodnym menom,
adresou sidla a identifikanym Cislom organizacie, ak je pridelené.



4. Podla § 220 ods. 1 CSP, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej
republiky" uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie
stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pouéenie
o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania,
poucenie o moznosti exekucie a def a miesto vyhlasenia.

5. Vzhladom na vySSie uvedené skuto¢nosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni sud vydal
opravné uznesenie, ktorym odstranil pochybenia pri oznaceni sporovych stran a ich pravnych zastupcov,

ku ktorym do$lo v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu RuZzomberok 2Cpr/5/2018-165 zo
dna 27.11.2019 a vykonal jeho opravu tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



