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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | sudkyfiou JUDr. Silviou Rovhankovou v pravnej veci zalobcu: SLOVAKIA
ENERGY, s.r.o., so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 36 807 702, zastipeny Mgr. Lenkou
Hefmankovou, usadenym euroadvokatom, so sidlom KosSicka 56, Bratislava, proti Zalovanému: E. G.,
F.. XX XX.XXXX, T. H. U.A. E. XXXX/X, Bratislava, o zaplatenie 184,26 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|. SUd Zalobu v celom rozsahu zamieta.

. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou stdu diia 20.10.2017 domaha proti Zalovanému zaplatenia sumy
184,26 eur s prisluSenstvom.

2. Svoj narok oddvodnil tym, Ze Zalobca je predajca poskytujuci sluzby dodavky elektriny a plynu
vratane zaistenia distribucie elektriny a plynu do odberného miesta zakaznika, a to v sulade s platnymi
pravnymi predpismi a Veobecnymi obchodnymi podmienkami dodavky plynu odberatelovi. Zalovany
uzavrel so spoloénostou Energetické Centrum a.s., Sartorisova 10 Bratislava, ICO: 35 905 972 zmluvu
o zdruzenych sluzbach dodavky elektriny a plynu. Zalobca sa stal pravnym nastupcom Energetického
Centra a.s., a s ucinnostou odo dfa 01.10.2013 doslo i k prechodu prav a povinnosti z predmetnych
zmluyv, tykajlcich sa zdruzenych sluzieb dodavky elektriny a/alebo plynu. Zalobca sa zaviazal dodavat
Zalovanému dohodnuté mnoZstvo elektriny a/alebo plynu, zabezpedit distribuciu elektriny a/alebo plynu
do odberného miesta Zalovaného a Zalovany sa zaviazal hradit Zalobcovi riadne a v&as platby za dodanu
elektrinu a/alebo plyn, distribu¢né sluzby podla zaslanych vyuétovani. Podpisom zmluvy Zalovany
suhlasil so znenim VOP, ktoré su prilohou zmluvy. Na z&klade uzatvorenej zmluvy €. SKEL 180897
zo dia 14.10.2011 dodaval Zalobca elektrinu do odberného miesta na adrese H. U. E. XXXX/X,
Bratislava, €. odberného miesta pre elektrinu EIC OPM 24727S5192175000J. Za odobratu elektrinu, a
suvisiace sluzby vystatoval Zalobca Zalovanému vyuctovanie. KedZe Zalovany neuhradil diZznd sumu za
vyuctovanie elektriny fa &. 2711055773 riadne a v&as, ocitol sa ku dfiu nasledujucemu po dni splatnosti
v omeskani so splacanim svojho dlhu vo&i Zalobcovi. Zalovany vyGétovand diznu &iastku Zalobcovi
neuhradil a to ani na zaklade upomienok Zalobcu, preto je Zalobca nuteny domahat sa uhrady dizne;j
giastky sudnou cestou. Zalobca si zaroven voéi zalovanému uplatnil aj narok na nahradu trov konania.
3. Sud na navrh Zalobcu vydal vo veci dfia 15.02.2019 platobny rozkaz sp. zn. 4Csp/74/2017, ktory sa
nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podla § 266 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
nemozno dorucit' €o i len jednému subjektu na strane zalovaného, sud platobny rozkaz zrusi v plnom
rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podfa § 76.



5. Uznesenim zo dna 03.06.2019, sp. zn. 4Csp/74/2017, sud podla § 266 ods. 3 CSP platobny rozkaz
zrusil pre nemoznost jeho dorucenia do vlastnych ruk Zalovaného.

6. Sud zalovanému doru€oval zalobu spolu s uznesenim sp. zn. 4Csp/74/2017 zo drna 03.06.2019,
ktorym vyzval Zalovaného pisomne sa vyjadrit v lehote 15 dni ku Zalobnému navrhu, uviest, ¢i narok
Zalobcu uznava a v pripade, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava, uviest vo vyjadreni
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, resp. spochybnenie Zalobcom uvadzanych tvrdeni, pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava a oznadit dékazy na preukézanie tvrdeni. Zaloba Zalobcu spolu s
pripojenymi listinnymi dokladmi a uznesenim, ktorym sud vyzval Zalovaného na vyjadrenie k Zalobe, bola
Zalovanému doru€ovana na adresu trvalého pobytu zapisanu v Registri obyvatelov SR diia 24.09.2019
(fikciou dorucenia).

7. Sud pisomne poucil strany sporu o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu podla § 160 CSP
a Zalovaného ako spotrebitela podla § 292 CSP.

8. Zalovany sa k zalobe v sidom ur&enej lehote nevyjadril. V mieste trvalého pobytu zasielky sudu
neprebera. Sud v zmysle § 116 ods. 2 CSP zverejnil oznamenie o podanej zalobe s pou¢enim na uradne;j
tabuli a webovej stranke sudu diia 20.06.2019 (zvesené dia 05.07.2019).

9. Podfa § 297 pism. b) CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 eur.

Podla § 219 ods. 1 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky. Pritom
uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a poucenim o odvolani a o0 moznosti exekucie.

Podla § 219 ods. 3 veta prva CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. V danej veci oznamenie o verejnom
vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu dha 13.11.2020.

10. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi: Zmluva o zdruZenych sluzbach
dodavky elektriny a plynu & SK EL 180897 zo dna 14.10.2011, VSeobecné obchodné podmienky
dodavky elektriny koncovému spotrebitelovi, PredZzalobna upomienka zo dna 28.09.2017, Faktara €.
2711055773, Podaci harok, na zaklade ktorych zistil nasledovny skutkovy stav:

11. Energetické Centrum a.s., so sidlom Sartorisova 10, Bratislava, ICO: 35 905 972, ako pravny
predchodca Zalobcu (uvedené mal sud preukdzané z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu
Bratislava |, oddiel Sa, vloZka Cislo: 3453/B - Zmluvou o predaji podniku uzavretej dfia 23.09.2013
medzi spoloénostou Energetické Centrum a.s., ICO: 35 905 972, so sidlom: Sartorisova 10, 821 08
Bratislava ako predavajucim a spoloénostou SLOVAKIA ENERGY, s.r.0., ICO: 36 807 702, so sidlom:
Plynarenska 7/A, 821 02 Bratislava ako kupujucim doS$lo s u¢innostou k 01.10.2013 k predaju celého
podniku v zmysle § 476 a nasl. Obchodného zakonnika) uzatvoril so Zalovanym dria 14.10.2011 Zmluvu
o zdruZenych sluzbach dodavky elektriny a plynu €. SK EL 180897. Predmetom zmluvy je zdvéazok
dodavatela (Zalobcu) poskytnut odberatefovi (Zalovanému) dodavku elektriny do odberného miesta
EIC: 242ZS5195175000J a zavazok odberatela odobrat dodavatelom do odberného miesta dodanu
elektrinu a uhradit dodavatelovi riadne a v€as dohodnutu platbu za dodavku elektriny, prip. distribuénych
a dal8ich sluzieb v sulade so Zmluvou, VOP a Osobitnymi podmienkami. Zmluva bola uzatvorena na
dobu urcitd 5 rokov odo dfia G€innosti zmluvy. Zmluva nadobudla platnost’ diiom podpisu a u&innost
ku driu vykonania zmeny dodavatela elektriny v ramci procesu zmeny dodavatela elektriny v sulade s
prislusnymi vdeobecne zavaznymi predpismi a prevadzkovym poriadkom prisluSného prevadzkovatela
sustavy a/alebo siete.

12. V zmysle &l. 7.11 VSeobecnych obchodnych podmienok dodavky elektriny koncovému odberatelovi
(dalej len ,VOP®): ,Zmluvy uzatvarané na dobu jedného roka sa po ukon&eni Zmluvy automaticky
predlZzuju o dalsi rok, pokial Odberatel najneskér 1 mesiac pred ukonéenim platnosti Zmluvy nepoziada
pisomne o jej ukon&enie. Zmluvy uzatvarané na dobu dvoch rokov sa po ukon&eni Zmluvy automaticky
prediZzuju o dalSie dva roky, pokial Odberatel najneskdr 1 mesiac pred ukon&enim platnosti Zmluvy
nepoziada pisomnej o jej ukon&enie. Zmluvy uzatvarané na dobu troch rokov sa po ukonéeni Zmluvy



automaticky predlzuju o dalSie tri roky, pokial Odberatel najneskér 1 mesiac pred ukon&enim platnosti
Zmluvy nepoZiada pisomne o jej ukon&enie.”

13. Zalobca faktirou zo dnha 22.03.2017, & 2711055773, splatnou diia 05.04.2017, vyudtoval
Zalovanému spotrebu elektriny za obdobie od 05.07.2016 do 27.02.2017 vo vySke 672,26 eur, od ktorého
odpodital zaplatené preddavky na zaklade predpisanej dohody o platbach za vyucétovanie obdobie od
05.07.2016 - 27.02.2017 vo vyske 488,- eur a narokoval si zaplatenie nedoplatku vo vyske 184,26 eur
(Zalovana istina).

14. Zalobca zaslal Zalovanému diia 28.09.2017 (odoslanie preukézané podacim harkom)
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu predzalobnu upomienku, ktorou ho vyzval k mimosudnemu
rieSeniu sporu a ziadal ho o Uhradu diZnej sumy vo vyske 327,64 eur v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy.
15. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, v zneni u€innom ku diiu uzavretia
zmluvy (dalej len ,0Z%), spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 a 4 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 20 ods. 1 zakona €. 656/2004 Z. z. Zakon o energetike a 0 zmene niektorych zakonov platny a
u€inny v €ase uzatvorenia zmluvy medzi sporovymi stranami (dalej len ,zakon o energetike®), odberatefl
elektriny v domacnosti a odberatel plynu v doméacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podla
osobitnych predpisov maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu

a) uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len ,zmluva®), ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatefla,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

7. miesto, spbsob a lehoty na uplatfiovanie reklamécie,

8. informaciu, za akych podmienok mdze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb,

9. informaciu o pdvode a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej
elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii,

10. informéciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na Zivotné prostredie, pripadne upozornenie na
verejny zdroj o tychto informaciach,

11. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradia,

b) na poskytnutie informacie o kazdej Uprave ceny elektriny alebo ceny plynu a o Uprave podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tym suvisiacich sluzieb najneskér 30 dni pred vykonanim
Upravy,

c) na vyber formy a spbésobu platenia za dodavku elektriny alebo dodavku plynu a s tym spojenych
sluzieb a uhradzat platby za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu formou s dodavatelom
dohodnutych preddavkovych platieb; pri ur€eni vysky tychto preddavkovych platieb dodavatel elektriny
alebo dodavatel plynu zohladni vysku preddavkovych platieb za rovnaké obdobie predchadzajuceho
zUc&tovacieho obdobia. Dohodnutd vySka preddavkovych platieb bude zohladhovat skutoény odber
elektriny alebo skuto&ny odber plynu za predchadzajuce zucétovacie obdobie alebo planovany odber
elektriny alebo planovany odber plynu na nadchadzajuce zuc¢tovacie obdobie a bude upravena len o
rozdiel medzi uradom uréenou alebo schvélenou cenou elektriny alebo plynu. Odmietnutie dohody o
uhrade formou preddavkovych platieb je povinny dodavatefl elektriny alebo dodavatel plynu odévodnit.



Podla § 20 ods. 2 zdkona o energetike, ustanovenia odseku 1 platia aj v pripade, ak odberatefl elektriny
v domacnosti a odberatel plynu v domacnosti neuzatvaraju zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu o
dodavke plynu a s tym suvisiacich sluzieb priamo s dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu.
Podla § 27 ods. 1 zdkona o energetike , dodavatel elektriny ma pravo

a) na prenos a distribuciu elektriny, ak ma uzatvorenu zmluvu o prenose elektriny s prevadzkovatelom
prenosovej sustavy alebo uzatvorend zmluvu o distribucii elektriny s prevadzkovatefom distribuéne;j
sustavy,

c) dodavat elektrinu odberatelovi elektriny vratane odberatela elektriny v domacnosti.

16. Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci sud dospel k zaveru, Ze
Zaloba nie je dovodna.

17. Sud mal za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym dos$lo dfia 14.10.2011
k plathému uzavretiu Zmluvy o zdruZenych sluzbach dodavky elektriny a plynu €. SK EL 180 897, ktorou
sa Zalobca ako dodavatel zaviazal poskytnut Zalovanému ako odberatelovi zdruzené sluzby dodavky
elektriny do odberného miesta a Zalovany sa zaviazal dodanu elektrinu odobrat’ a uhradit dodavatefovi
riadne a v€as dohodnutu platbu za dodavku elektriny. Sud vyhodnotil predmetnd zmluvu ako zmluvu
spotrebitelsku, formularového typu. Zmluva bola uzatvorena na dobu uréitd a to 5 rokov od ucinnosti
zmluvy (tento udaj je v zmluve oznageny krizikom). Uginnost bola naviazana na vykonanie zmeny
dodavatela elektriny v ramci procesu zmeny dodavatela elektriny v sulade s prislusnymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi a prevadzkovym poriadkom prislusného prevadzkovatela sustavy a/
alebo siete. Z predloZenych dékazov Zalobcom uc&innost zmluvy nie je jednoznaéne dana. Preto sud
pri uréeni dizky trvania zmluvného vztahu vychadzal z datumu uzatvorenia predmetnej zmluvy dia
14.10.2011. Z obsahu Zalobcom predloZzenych VOP vyplyva, Ze v pripade zmluv uzatvorenych na dobu
urgitd - jedného roka, dvoch rokov a troch rokov, sa tieto automaticky predizuju o dizku trvania, na
ktoru boli uzatvorené (jeden, dva alebo tri roky) v pripade, ak odberatel v lehote najmenej jeden mesiac
pred uplynutim platnosti zmluvy pisomne nepoZiada o jej ukon&enie. Sud konstatuje, Ze ¢l. 7.11 VOP
neupravuje moznost automatického prediZenia platnosti zmluvy uzatvorenej medzi zmluvnymi stranami
na dobu uréitu pat rokov a preto sud dospel k zaveru, ze zmluvny vztah bol ukonéeny k datumu
14.10.2016.

18. Z predloZenej faktary &. 2711055773 vyplyva, Ze Zalobca vyucétoval Zalovanému nedoplatok za
dodéavku elektriny za obdobie od 05.07.2016 do 27.02.2017 vo vyske 184,26 eur. Zalovany za z(&tovacie
obdobie vykonaval pravidelné platby v zmysle dohody o platbach (str. 4 predmetnej faktary), k datumu
18.07.2016 sumu vo vyske 104,- eur, k datumu 22.08.2016 sumu vo vyske 96,- eur, k ddtumu 26.09.2016
sumu vo vySke 96,- eur, k datumu 12.10.2016 sumu vo vyske 96,- eur, k datumu 11.11.2016 sumu
vo vyske 96,- eur (priCom minimalne posledna s vykonanych uhrad nespada do zmluvného obdobia;
navy$e uvedena skutoCnost nasvedCuje tomu, Ze Zalovany si bol vedomy ukon&enia zmluvného vztahu,
ked s platbou skoncil prave v tomto obdobi). Celkom tak bola pripisana na ucet zalobcu suma
preddavkov vo vyske 488,- eur. Z detailného vyucétovania na str. 3 faktury vyplyva, Ze za obdobie
od 05.07.2016 do 31.12.2016 bola spotrebovana elektrina celkom vo vySke 3,932 MWh a cena za
takto spotrebovanu elektrinu vratane pridruzenych poplatkov bola vy&islena na sumu vo vySke 419,79
eur vratane DPH. Pokial by sud pripustil spravnost vyuctovanej sumy (napriek tomu, Ze v uvedenom
zuc&tovacom obdobi sa nachadza aj obdobie 1,5 mesiaca zmluvne nedojednané), uz v tomto pripade
by bola suma zaplatenych preddavkov na odber elektriny prevySujuca vyuétovanu sumu o 68,21 eur
(zaplatené preddavky vo vySke 488 eur minus cena za spotrebovanu elektriky 419,79 eur).

19. Dal$ou nezrovnalostou v tvrdeniach Zalobcu je informéacia uvedena vo vyzve Zalobcu adresovana
prostrednictvom pravneho zastupcu Zalobcu Zalovanému dfia 28.9.2017, v ktorej sa uvadza, ze z dévodu
neplnenia si povinnosti vyu&tované sluzby riadne a v&as uhradit, doslo k poruseniu zmluvnych dojednani
a zalobca od uzatvorenej zmluvy odstupil. DIZna suma k datumu splatnosti faktary €. 2711055773
predstavovala sumu vo vyske 192,26 eur. Sud konStatuje, Ze toto tvrdenie je v rozpore s predlozenym
listinnym dékazom, z ktorého jednoznalne vyplyva, Ze dlZna suma bola vyuétovanim stanovena vo
vySke 184,26 eur.

20. Strany sporu zna$aju zodpovednost za skutkovy stav a musia dokazovat' svoje tvrdenia. Konanie
je zaloZené na kontradiktérnej zasade, podfa ktorej strana svoje tvrdenia musi preukazovat’ dékazmi.
Zalovany je v predmetnom konani v postaveni slabSej strany sporu, a napriek skuto&nosti, ze v
konani zostal pasivny, sud je povinny ex offo skumat vSetky okolnosti pripadu, aj ked neboli zo strany



Zalovaného spochybnené. Sud konstatuje, Ze Zalobca v konani neuniesol bremeno tvrdenia a dékazné
bremeno, existenciu zmluvného vztahu v rozhodnom obdobi nepreukazal a preto mu sid nemohol
priznat narok uplatneny Zalobou.

21. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podfla ¢&l. 17 Zakladnych principov CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola ¢o najrychlejsie
prejednana a rozhodnuta, predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a
neprimeraného zatazovania stran sporu a inych oséb.

22. O trovach konania rozhodol sud v zmysle citovanych ustanoveni a narok na nahradu trov konania by
sud priznal v konani plne UspeSnému Zalovanému. Nakolko v8ak z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalovanému
Ziadne trovy konania nevznikli, sud s poukazom na &l. 17 Zakladnych principov Civilného sporového
poriadku (princip hospodarnosti konania) rozhodol tak, Ze Zalovanému narok na ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je moZné podat v lehote 15 dni odo dna jeho
doruéenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



