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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Galanta, v konani pred sudkyfiou JUDr. Tariou Sefgikovou, vo veci starostlivosti stdu
o maloleté deti X.: S., nar. XX.XX.XXXX a X., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupené Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Trnava, toho ¢asu v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46,
Trnava, deti rodi€ov - matky: J. X., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. H. XXXX/XX, W., t.€. H. J. XX, S.
a otca: J. X., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom I. Q. XXXX/X, W., 0 zmenu zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti nad maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I. Meni sa rozsudok Okresného sudu Piestany Cislo konania 5P/23/2015-40 zo dha 07.09.2015 tak, ze
ustavna starostlivost maloletych deti sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Trnava, Botanicka
46, Trnava. Matka a otec maloletych deti su povinni platit na vyzivu maloletych deti, a to na kazdé z
maloletych deti samostatne, mesacne sumu vo vyske 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta, podla osobitného zdkona platného v €ase splatnosti bezného vyzivného, kde vyzivné
je splatné pocnuc dfiom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 15. dia toho, ktorého mesiaca vopred na ucet
Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava.

Il. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Galanta Cislo konania 12P/40/2020-17 zo dna 05.03.2020,
ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, a to diiom pravoplatnosti rozsudku.

1. Ugastnici nemaju narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 12P/40/2020-17 zo dna 05.03.2020 sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym do€asne zveril maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava. Su¢astou
navrhu v uvedenej veci nebol navrh vo veci samej, preto sud uznesenim ¢€.k. 12P/40/2020-68 zo dna
21.07.2020 zacal konanie o zmenu zariadenia Ustavnej starostlivosti.

2. Uznesenl’nj ¢.k. 19P/137/2020-3 zo dra 25.08.2020 sud ustanovil maloletym detom kolizneho
opatrovnika, Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, ktory zastupuje maloleté deti v tomto konani.

3. Z ozndmenia Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava zo dfia 28.09.2020 vyplyva, Ze matka
maloletych deti nebola k uvedenému driu vedena v evidencii uchadza¢ov o zamestnanie, v minulosti
bola v evidencii uchadzacov o zamestnanie 5x, naposledy bola vedena ako uchadzacka o zamestnanie
od 30.12.2011 do 30.04.2012, t.€. nepobera Ziadne Statne socialne davky (pridavok na dieta, rodi¢ovsky
prispevok, prispevok a starostlivost’ o dieta ani prispevky na podporu nahradnej rodinnej starostlivosti)
a ani davku v hmotnej nadzi a prispevky k davke. Poberala pridavky na dve maloleté deti, za mesiace
09/2019 az 12/2019 jej bola vyplatena suma 24,34 Eur mesacne na kazdé z deti, spolu suma
48,68 Eur mesacne a od 01/2020 do 05/2020 sa jej vyplacala suma 24,95 Eur mesacne na kazdé



z deti, spolu sa jej vyplacala suma 49,90 Eur mesaéne, v sucasnosti je vyplata pridavkov na deti
pozastavena. Otec maloletych deti nie je vedeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie, v minulosti bol
v evidencii uchadzacov o zamestnanie 12x: naposledy od 08.07.2014 do 09.12.2014, t.€. nepobera a
ani nikdy nepoberal Ziadne Statne socidlne davky (pridavok na dieta, rodiCovsky prispevok, prispevok
a starostlivost o dieta ani prispevky na podporu nahradnej rodinnej starostlivosti) a t.&. nepobera ani
davku v hmotnej nadzi a prispevky k davke, naposledy poberal davku v hmotnej nudzi a prispevky k
davke v mesiaci 01/2012 v sume 145,90 Eur.

4. Z oznamenia Geodetického a kartografického ustavu Bratislava zo dia 29.09.2020 a Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Trnave zo dia 04.11.2020 vyplyva, Ze rodi¢ia maloletych deti nie su
vlastnikmi Ziadnych nehnutefnosti a vozidiel registrovanych v Slovenskej republike.

5. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Trnava zo dfia 08.10.2020 vyplyva, Ze maloleté deti boli prijaté
do predmetného zariadenia dfia 12.03.2020 na samostatne usporiadanu skupinu po tom, o pani Z..
J. F. vzala svoj navrh o zverenie deti do pestunskej starostlivosti zobrala spat. Od 31.03.2020 boli deti
umiestnené do starostlivosti profesionalnej nahradnej matky. Mal. X. potrebovala viac €asu na adaptaciu.
Chcela sa vrétit do centra, aviak najma k pestunke. Nahradnu matku nere$pektovala, vulgarne sa
k nej spravala. S profesionalnou matkou odmietala komunikovat. V juni 2020 doSlo k zlep3eniu,
pricom pocas individualnych stretnuti so psycholégom verbalizovala svoju tuzbu zostat' u profesionalne;j
nahradnej matky. Mal. X. je pohybovo aktivna, usilovna, zo 8koly nosi pochvaly, snazi sa uputat
pozornost starSich deti, ktoré ¢asto nemaju pochopenie pre jej spravanie a vznikaju konflikty. Je na seba
precitlivela, €o niekedy vyusti az do sebaposkodzovania (bije sa pastou do hlavy). Ma dobry vztah s
vychovavatelmi, rada sa tuli a je kontaktna. Navstevuje neurologicki ambulanciu pre poruchu pozornosti
s hyperkinetickymi prejavmi, logopedicki ambulanciu pre expresivnu poruchu reci a pedopsychiatricku
ambulanciu pre poruchy aktivity a pozornosti, dalej o€nu a ortopedickl ambulanciu. Mal. S. sa tiez
tazSie adaptoval. Spoc€iatku sa pokakaval, neskér toto ustupilo, ale nadalej sa pocikava. V Skole sa
zdokonaluje, ale zanedbava domacu pripravu. Mal. S. je pohybovo aktivny. Boji sa deti, potrebuje ¢as.
U mal. S. bolo odporu¢ené prehodnotenie vyuébového procesu vzhfadom na diagnostikovanu poruchu
ADHD. Spravanie mal. S. je kolisavé. Mava afekty, kedy je voci okoliu agresivny. Inak je velmi citlivy a
dobre reaguje na pohladenie a laskavy pristup. Navstevuje pedopsychiatricki ambulanciu pre poruchy
spravania s opoziénym vzdorovitym spravanim, neurologicki ambulanciu pre oneskoreny vyvin redi,
hyperkineticki poruchu koncentracie a pozornosti, logopedicki ambulanciu pre expresivnu poruchu
reci, dalej o&nu, endokrinologicku a ortopedicki ambulanciu. U mal. S. nadalej pretrvavali problémy s
adaptaciou. Nahovaral sestru, aby nereSpektovala pravidla a pomohla mu dostat’ sa spat' na samostatne
usporiadanu skupinu. Od 24.07.2020 su maloleti opatovne umiestneni na samostatne usporiadanu
skupinu. Adaptacia prebehla bez vaéSich problémov. Maloleté deti su v pravidelnom telefonickom
kontakte s tetou a starou matkou zo strany otca. Tieto raz tyZdenne navstevuju deti. U tety stravili jeden
vikend, z ktorého sa vratili pokojné. Surodenci maju dobry vztah, aj ked aj medzi nimi dochadza ku
konfliktom. Uvedené informacie vyplyvaju aj zo zaznamu o fyzickom, psychickom a socialnom vyvine
dietata vypracovaného Centrom pre deti a rodiny Trnava dna 09.10.2020.

6. Sud v sulade s § 31 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) a §
180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) vec prejednal v nepritomnosti
rodi€¢ov maloletych deti, ktori si uznesenie o za€ati konania, predvolanie na pojednavanie a dalSie suidom
dorucované listiny neprevzali v odbernej lehote. Sud im dorudil tieto listiny oznamenim na uradnej tabuli
a webovej stranke sudu podla § 116 ods. 2 CSP. Kolizny opatrovnik navrhol zmenit zariadenie Ustavnej
starostlivosti. Predniesol spravu zo Setrenia na strane surodencov maloletych deti, H., nar. XX XX.XXXX
a Q., nar. XX.XX.XXXX, ktoré su v starostlivosti rodi€ov. Po tom, ¢o Urad rozsiahlym Setrenim zistil
pobyt rodicov, tito sa dostavili na urad dia 22.07.2020. Ziju v ubytovni v F.. S maloletymi S. a X. sa
nestretavaju vobec, udajne kvdli financidm. Deti nevideli asi dva roky. Rodi¢ia maju eSte dve deti v
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky z otcovej strany, ktoré taktiez nekontaktuju. Matka by chcela
mat deti pri sebe, avSak nevie ¢i to bude mozné, kedZe s nimi dlho nebola. Otec pracuje formou brigad
so zarobkom 600-700 Eur mesacCne. Matka pobera pridavky na dve deti vo vySke 48 Eur mesacne.
Najomné je vo vy8ke 250 Eur mesacne. Deti boli Cisto obleCené, nejavili znamky zanedbania, nemaju
zdravotné problémy. Matka chce odist' od manzela, uz ma nového partnera. Matke bol poskytnuty kontakt
na socialnu pracovni¢ku. Dia 08.10.2020 sa uskutoénilo Setrenie v domacnosti rodiCov. Deti boli znaéne
zanedbané, bez Cistého obleCenia, hygienickych potrieb, potravin. Deti boli premocené, podchladené
a hladné. Matka uviedla, Ze otec ich opustil a nemaju €o jest. Matka spolu s detmi boli prevezeni do



nemocnice. Urad kontaktoval rodiov matky, ktori st riadne zamestnani. V spolo&nej domacnosti Ziju aj
ich pInoleti syna svokra starého otca. Stari rodicia si udajne mysleli, Ze ich dcéra je mftva, neozyvala
sa im. Jej muz ju tyral. Rodi¢ia umoZznili matke, aby sa po prepusteni z nemocnice spolu s detmi k nim
nastahovala. V domacnosti rodi€ov matky neboli zistené nedostatky. Dria 22.10.2020 sa uskutocCnilo
Setrenie v domacnosti rodi€ov matky. Matka sa vracala z prechadzky s detmi, ktoré boli &isto a riadne
oble€ené. Maju vyc&lenenu jednu izbu a planuju tam zostat. Mieni si podat navrh o rozvod manzelstva
a poZiadat' o zverenie deti do svojej starostlivosti.

7. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva
rodi€ov. Uznesenim Okresného sudu Piestany €. k. 5P/23/2015-40 zo dfia 7.9.2015, pravoplatnym dha
20.10.2016, bola nad maloletymi detmi nariadend Ustavna starostlivost, ktora sa vykonavala v Centre
pre deti a rodiny v H.. Diia 25.10.2019 Z.. J. F. podala na Okresny sud Trnava navrh vo veci same;j
na zverenie maloletych deti do pestunskej starostlivosti, ktory navrh bol dia 31.10.2019 postupeny
Okresnému sudu Piestany, ktory uznesenim €. k. 13P/173/2019-41 zo dna 5.12.2019 preniesol svoju
prisludnost’ tunajSiemu sudu, kde bolo konanie vedené pod sp. zn. 19P/8/2020. Uznesenim tunajsSieho
sudu &. k. 12P/7/2020-34 zo dna 27.1.2020 boli maloleté deti do¢asne zverené do starostlivosti Ing.
J. F.,, poénuc diom nariadenia neodkladného opatrenia, az do pravoplatného skonéenia konania vo
veci samej, o navrhu navrhovatelky na zverenie maloletych deti do pestunskej starostlivosti, v konani
vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 19P/8/2020. Z.. J. F. zobrala svoj navrh o zverenie deti
do pestunskej starostlivosti spat. Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 19P/8/2020 zo dra 12.05.2020
(pravoplatnym dra 06.06.2020) bolo konanie o zverenie deti do pestinskej starostlivosti zastavené.
Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 12P/40/2020-17 zo drfia 05.03.2020 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym do&asne zveril maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava.

8. Podla § 54 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,zakon o rodine*), sud mdze nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je
mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a/ dieta je
osvojitefné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti fyzickej
osoby podla osobitného predpisu, b/ rodi€ia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna
prekazka, c/ uloZzené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo d/ rodicia dietata
sU pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav.

9. Podla § 54 ods. 5 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

10. Sud na zaklade vykonaného dokazovania ma za preukazané, Ze su splnené podmienky na zmenu
ustavného zariadenia, kde boli maloleté deti umiestnené. Maloleté deti boli neodkladnym opatrenim
Okresného sudu Galanta &.k. 12P/40/2020-17 zo drnia 05.03.2020, pravoplatnym dria 16.05.2020 a
vykonatelnym dfia 05.03.2020 doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny W., a to z
dovodu spatvzatia navrhu Ing. J. F. o zverenie deti do jej pestunskej starostlivosti, ktora sa osobne starala
o deti na zaklade neodkladného opatrenia do 12.03.2020, kedy boli deti umiestnené do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny W.. Adaptacia deti v centre prebiehala taZzsie, avSak v su¢asnosti je situacia
stabilizovana. Deti napreduju, ale nadalej sa vyZaduje zvy$ena pozornost ohladne napifiania ich
fyzickych, psychickych a socialnych potrieb. Vyjadruju tizbu ohfadne navratu do ich biologickej rodiny. V
centre ich pravidelne navstevuje stara matka zo strany otca a teta. Rodicia sa o deti vébec nezaujimaju.
Matka deti Zije s dvoma mladSimi surodencami v domacnosti u svojich rodi¢ov a mieni podat navrh
o rozvod manzelstva. Rodi¢ia maju eSte dve deti v nahradnej osobnej starostlivosti starej matky z
otcovej strany, ktoré taktieZ nekontaktuju. Matka nema vytvorené podmienky na starostlivost o deti, i
ked prejavila zaujem o ich starostlivost, uvedomujuc si, Ze ju nevideli dlhy ¢as. Otec zostal po€as celého
konania pasivny. O deti neprejavuje zZiadny zaujem. Stari rodi¢ia nemaju nateraz vytvorené podmienky
na starostlivost o dalie deti. Za su€asného stavu je preto v zaujme maloletych deti zmenit' zariadenie
ustavnej starostlivosti, v ktorom su umiestnené uz dihSi ¢as, kedZe sa v tomto zariadeni po dihSej dobe
adaptovali a miesto zariadenia je v dostupnej vzdialenosti biologickej rodiny. Je totiZz potrebné najma
udrzovat biologické vazby a vytvarat podmienky na navrat deti do ich prirodzeného prostredia.



11. Sud zrusil uznesenie Okresného sudu Galanta Cislo konania 12P/40/2020-17 zo dria 05.03.2020,
ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, a to dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku, ktoré bude
nahradzat’ jeho upravu.

12. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom tunajieho
sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne v 4 vyhotoveniach (§ 362 CSP). Za kazdé spracovanie
podania a jeho priloh v listinnej podobe a za spracovanie podania a jeho priloh v elektronickej podobe
doruéeného inak ako do elektronickej schranky sudu, ak zakon ustanovuje povinnost doru€ovat podanie
do elektronickej schranky sudu, bude uvedena osoba povinna zaplatit sudny poplatok vo vyske 20 eur.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Proti rozsudku neméze uc€inne podat odvolanie ten, kto sa vzdal tohto prava po vyhlaseni rozsudku.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a Co sleduje, a musi byt podpisané.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP). Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia
opravneni podat vocCi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie (§ 122 CMP).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).



Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena pefiazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti - Exekucny poriadok a o
zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému, opravneny méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 376 CMP).



