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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik mesta KoSice, akciova spolo¢nost,
ICO: 31 701 914, Bardejovska 6, Kosice, pravne zastipeného: JUDr. Peter Fraijt, advokat, s.r.o., ICO:
47 240 369, Garbiarska 5, KoSice, proti zalovanému: S. G., J.. XX XX.XXXX, N. K. Y. XXX, N. K. Y., o
zaplatenie 60,90 eur s prisl. takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

Il. Zalovanym sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu stidu 06.10.2020 sa Zalobca na Zzalovanom domahal zaplatenia istiny
s prisluSenstvom vo vy8ke uvedenej v zdhlavi tohto uznesenia, nahrady trov konania a nahrady trov
pravneho zastupenia.

2. Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni, poplatkova povinnost vznika podanim zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na
obnovu konania, dovolania, kasagnej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je
poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatef
a ten, kto podal kasa¢nu staznost.

3. Vyzvou &.k. 10Csp/119/2020 zo diia 22.10.2020 bol zalobca vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku
v lehote 10 dni od dorugenia vyzvy. Zalobca bol riadne pouceny, Ze ak v stanovenej lehote uvedeny
sudny poplatok nezaplati, sud konanie zastavi. Pred zaplatenim celého poplatku v spravnej vyske
nemdze sud vo veci konat.

4. Zalobca vyzvu prevzal 24.10.2020. Sudny poplatok nezaplatil v lehote na zaplatenie stidneho
poplatku.

5. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni plathom pre toto konanie, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podfa § 9 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20170701> vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

6. Podla § 14 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, v konani podla tohto zakona kona a rozhoduje
vy88i sudny uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o
staznostiach proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu,
rozhodnutie nemusi obsahovat odévodnenie. V staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sidneho konania



pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty na
zaplatenie sudneho poplatku (§ 14 ods. 3 Zakona €. 71/ 19927b.).

7. Z vySSie uvedenych dévodov sud pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol o zastaveni
konania.

8. Podfa § 256 z&kona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

9. Pri rozhodovani o trovach konania vychadzal sud z procesnej zodpovednosti U€astnika za zastavenie
konania. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze k zastaveniu konania doSlo nezaplatenim sudneho poplatku za
podany navrh na zacatie konania. Vzhladom na vysSie uvedené, sud prijal zaver, Ze samotny Zalobca
procesne zavinil zastavenie konania, preto je povinny nahradit Zalovanému trovy konania.

10. Zalovany si v priebehu konania Ziadne trovy neuplatnil a ani mu Ziadne trovy zo spisu nevyplyvaiju,
preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Kezmarok
staznost /§ 239 ods. 1 CSP/.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Podla § 245 CSP v staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu
a okolnosti sporu mozné a ucelné.



