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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Topol&ansky
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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v spore Zalobcu: X/ O.. Z. Z., Y.., D.. XX. XX. XXXX, N. 8., Z. XX V. X/ O.. S.
Z., D.. XX. XX. XXXX, N. H., Zzalobcovia obaja zast. JUDr. lvanou Starzykovou, advokatkou v Suranoch,
M. R. Stefanika 14, ICO: 37 965 344, proti zalovanym: 1/ AMADEUS MP, spol. s r.o., so sidlom Surany,
Komenského 66, ICO: 36 511 808, zastupeny doc. JUDr. Lubomir Foga$, CSc., advokat so sidlom
Bratislava, Ky&erského 5, 2/ L.. N. S., D.. XX. XX. XXXX, N. S., M.I. X, V. X/ F.. H. S., D.. XX. XX. XXXX,

N. S., O. XX, o uloZenie povinnosti zdrzat sa konania, takto
rozhodol:

|. Zalovaniv2.a3.radesi povinni zaplatit Zalobcovi v 1. a 2. rade spoloéne a nerozdielne
titulom nahrady trov odvolacieho konania 0,- eur.

odovodnenie:

1. Krajsky sud uznesenim €.k. 6Co/81/2018-569 zo diia 28.02.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 01.06.2019, rozhodol o naroku na nahradu trov odvolacieho konania tak, Ze tento narok v plnom
rozsahu priznal zalobcovi v 1. a 2. rade, ktori boli v odvolacom konani pine Gspesni. Dalej v odévodneni
vySSie Specifikovaného uznesenia sud uviedol, Ze o vySke naroku na nahradu trov odvolacieho
konania rozhodne sud prvej inStancie podla § 262 ods.1 CSP po pravoplatnosti vySsie Specifikovaného
uznesenia.

2. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

3. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

5. Z obsahu spisu a z podania pravneho zastupcu Zalobcov v 1. a 2. rade doruéeného tunajSiemu
sudu dnia 25.11.2019 vyplyva, Ze Zalobcom v 1. a 2. rade Ziadne trovy odvolacieho konania nevznikli,
pric¢om si ich ani podanim neuplatnili, sud preto o vySke nahrady trov odvolacieho konania rozhodol tak,
Ze Zalovaného v 2. a 3. rade zaviazal nahradit Zalobcovi v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne trovy
odvolacieho konania vo vy3ke 0,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia podat staZznost na
tunajSom sude. Proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15
dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej



inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v &om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje
za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbze staZovatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



