Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 10Ek/391/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120242958

Déatum vydania rozhodnutia: 23.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Klaudia Kulichova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2020:6120242958.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: : J. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
P. XXXX/X, XXX XX Z., pravne zast.: JUDr. Peter Gdovin, advokat, so sidlom Kalininova 675/12, 066
01 Humenné, proti povinnému 1/: V. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S. XXXX/XX, XXX XX Z., a
povinnému 2/: V. Y., nar. XX. XX. XXXX; trvale bytom Q. XXXX/XX, XXX XX Z., o vymozenie 1.500,- EUR
a trov exekucie, vedenej pred sudnym exekutorom: JUDr. Jaroslav Spi¢ka, so sidlom exekutorského
uradu Okulka 24/11, 093 01 Vranov nad Toplou, sp. zn. 399EX 315/20, o navrhu povinnych na zastavenie
exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinnych na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ako ,Exekuény poriadok®) zamieta.

[I. Sud opravnenému voci povinnym p ri z n a v a narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na
zastavenie exekucie vo vyske 55,57 EUR, ktoré budu v prospech opravneného vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 20. 02. 2020 domahal od
povinnych vymoZenia pohfadavky vo vyske 1.500,- EUR a trov exekucie na zdklade pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu - trestny rozkaz Okresného sidu Humenné sp. zn. 2T/90/2019 zo diia
27.09. 2019 (dalej v texte aj ako ,Exekuény titul®)

2. Poverenim zo dia 25. 06. 2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Jaroslav
Spicka, so sidlom exekutorského uradu Okulka 24/11, 093 01 Vranov nad Toplou, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 399EX 315/20.

3. Sudnemu exekutorovi bol diia 07. 07. 2020 doru€eny navrh povinnych na zastavenie exekucie, v
ktorom povinni navrhli exekuciu zastavit z dévodu, Ze predmetny dih splacali na zaklade trestného
rozkazu. Povinni uviedli, Ze po vydani Exekuéného titulu sa s opravnenym dohodli na postupnom
splacani dlhu, pri€om opravneny so splatkami suhlasil a niekolko mesaénych splatok aj prijal. Povinni
k navrhu na zastavenie exekucie pripojili vypisy z osobného uctu povinného 2/, z ktorych vyplyva, Ze
opravnenému uhradili jednotlivé splatky nasledovne: dia 22. 11. 2019 vo vySke 20,- EUR, dnia 18. 01.
2020 vo vyske 40,- EUR, diia 11. 02. 2020 vo vyske 20,- EUR, dria 04. 03. 2020 vo vyske 20,- EUR, dfia
12. 05. 2020 vo vyske 40,- EUR, a dia 01. 07. 2020 vo vyske 40,- EUR.

4. Sudny exekutor predlozZil navrh povinnych na zastavenie exekucie dha 13. 07. 2020 sudu na
rozhodnutie spolu so svojim vyjadrenim a vyjadrenim opravneného.



5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinnych na zastavenie exekucie uviedol, Ze skuto€nost,
Ze prijal od povinnych Ciastoéné plnenie neznamena, Ze sa s nimi takto dohodol a uzavretie takejto
dohody o splacani Skody v splatkach jednoznaéne poprel. Opravneny uviedol, ze €iastocné uhrady zo
strany povinnych nemaju Ziadny vplyv na zastavenie exekucie. Z tohto dévodu opravneny navrhol navrh
povinnych na zastavenie exekucie ako ni¢im neodévodneny a nepreukazany a bez dalSieho zamietnut.
Opravneny zarover navrhol priznat mu nahradu trov exekuéného konania.

6. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze navrh na zastavenie exekucie mu bol doru€eny dfia
07. 07. 2020. Diia 12. 07. 2020 bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené vyjadrenie opravneného k navrhu
povinnych na zastavenie exekucie, ktory so zastavenim exekucie nesuhlasi.

7. Podla § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku, vydané poverenie na vykonanie exekucie sud odosle
poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s udajmi z
navrhu na vykonanie exekucie. Doruéenim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa zaina
exekucia.

8. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku:

»oud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.*

9. Podla § 60 ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Plnenia prijaté alebo vymozZené z majetku povinného sa na
Uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto poradi:

a) trovy exekutora, a to vratane prislichajucej dane z pridanej hodnoty,

b) istina vymahanej pohladavky

c) prislusenstvo vymahanej pohladavky,

d) trovy opravneného*

10. Podla § 60 ods. 2 Exekuéného poriadku: ,Z prijatého plnenia sa na narok podla odseku 1 pism. a)
pouzije vzdy najviac 24 % plnenia, zvy3ok prijatého plnenia sa pouZije na narok podla odseku 1 pism. b);
na narok podla odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouziju az po zaniku pohladavky podla odseku
1 pism. b). Ak niektory z narokov podfa odseku 1 uz skdr zanikol, pouzije sa prijaté plnenie v pomere
podla predchadzajucej vety na naroky, ktoré v Ease prijatia plnenia nie su uspokojené. Ak nie je mozné
uplatnit pomer podla prvej vety z dévodu, Ze ostatné naroky zanikli, pouzije sa celé prijaté plnenie na v
poradi posledny neuspokojeny narok, a to az do okamihu jeho zaniku.*

11. Podla § 61f ods. 1 Exeku&ného poriadku: ,Po doru€eni upovedomenia o zagati exekucie povinnému
nastavaju ucinky splnenia vymahaného naroku len vtedy, ak sa plnenie v rozsahu, v ktorom prislucha
exekutorovi podla § 60 ods. 2, dostane exekutorovi.*

12. Podla § 610 ods. 1: ,Ak povinny spinil vymahany narok vratane trov exekucie alebo exekutor vymohol
vymahany narok vratane trov exekucie, exekutor vyda upovedomenie o ukonéeni exekucie.”

13. Sud ma za preukazané, ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému 1/ doru¢ené 02. 07.
2020, povinnému 2/ dna 01. 07. 2020 a navrh na zastavenie exekucie povinni podali osobne dria 07. 07.
2020. Sud po preskumani navrhu povinnych na zastavenie exekucie spolu s jeho prilohami a ostatnych
doru€enych podani dospel k zaveru, Ze navrh povinnych na zastavenie exekucie bol podany v¢€as, avSak
nie je dévodny.

14. V zmysle vySSie citovaného ust. § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku sa exekucia za€ina doru€enim
poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi. Poverenie na vykonanie exekucie zo dha
25. 0. 2020 bolo sudnemu exekutorovi JUDr. Jaroslavovi Spickovi dorugené dria 25. 06. 2020, t. j.
exekucia zacala dna 25. 06. 2020. Skuto€nost, Ze povinni v priebehu exekucie uhradili opravnenému
Cast vymahaného naroku v splatkach nie je dovodom na zastavenie exekucie, nakolko neuhradena
nadalej zostava zvySna &ast istiny, trovy exekucie opravneného vo vyske 111,13 EUR a trovy sudneho
exekutora, blizSie Specifikované v upovedomeni o zacati exekucie. Sudny exekutor mdze vydat
upovedomenie o ukon&eni exekucie v zmysle cit. ust. 610 ods. 1 Exekuéného poriadku az po tom, ako
povinni splnia, resp. sudny exekutor vymdze vymahany narok, vratane trov exekucie.



15. Sud vychadzal pri rozhodovani z dokumentov, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a dospel k
pravnemu nazoru, Ze navrh povinnych na zastavenie exekucie na zaklade vys8ie uvedenych dévodov
nie je dévodny. Sud nemal zo strany povinnych za preukazané, Ze bola naplnena podmienka na
zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku a preto navrh povinnych na
zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

16. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.”

17. Podla § 199a ods. 2 Exeku&ného poriadku: ,Trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.”

18. Podla § 199d ods. 1 Exekué&ného poriadku: ,Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.”

19. Podla § 200 Exeku&ného poriadku: ,Na exeku€né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZiju.*

20. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni zakona ¢&. 87/2017 Z.
z. (dalej len ,CSP*): ,Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.”

21. Podla § 256 ods. 2 CSP: ,Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli,
sud prizna nahradu tychto trov protistrane.”

22. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su uc€astnikmi konania
opravneny a povinny; iné osoby su U¢astnikmi len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava
tento zékon. Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.”

23. Nakolko sud navrh povinnych na zastavenie exekucie zamietol, opravnenému podla ustanovenia §
199d ods. 1 Exekuéného poriadku vznikol narok na ndhradu vydavkov spojenych s jeho zastupovanim
v prebiehajucej exekucii. Pravny zastupca opravneného si zaklade vyzvy sudu vygislil ndhradu trov
konania spojenych s konanim o navrhu povinnych na zastavenie exekucie vo vyske 55,57 EUR (35,69
EUR + rezijny pausal vo vySke 10,62 EUR + 20 % DPH). O trovach konania preto sud rozhodol
podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP v spojeni s ustanovenim § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku
a opravnenému priznal narok na nahradu trov konania spojenych so zastupovanim opravneného v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinnych na zastavenie exekucie, vo vySke odmeny za 1
ukon pravnej sluzby (spracovanie vyjadrenia k navrhu povinnych na zastavenie exekucie + 1x rezijny
pausal vo vySke 10,62 EUR + 20 % DPH = 55,57 EUR). Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vyda
dodatok k povereniu na vykonanie exekucie pre povereného sudneho exekutora.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



