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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | samosudcom Mgr. Michalom Ka¢anim, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pismeno j/ Trestného poriadku, dfia 23.11.2020 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineni:

O. CCYHO.Y.S P FEDLAH T FED.LAH Y OJHWYAEQ
narodeny XX.XX.XXXX Q. S., trvale bytom D.. A. XXX/X, F. W. W. C.. XX, Bratislava, A. XX.XX.XXXX
v W., trvale bytom O. C.. XX, Bratislava, prechodne bytom C. C.. XX, Bratislava, t. &. vo vykone trestu
odnatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, A. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom O. C..
XX, Bratislava, nezamestnany, A. XX XX.XXXX Q. W., trvale bytom F. O. C.. XXA, Bratislava,

sa uznavaju vinnymi, Ze

spolo¢nym konanim po predchadzajicej dohode v €ase o 18:00 hodine dna 22.12.2018 v Bratislave na
Laurinskej ulici 19, v predajni s nazvom ,KOMPOT" bez pouzitia nasilia odcudzili volne odloZeny tovar
v celkovej hodnote 618,02 Eur, a to dve damske tricka s kratkym rukavom znacky Pane love - Girl v
hodnote 30,-Eur za kus, dve panske mikiny s kratkym rukavom znacky Conifer Hoodie Half KAMO - UNI
v hodnote 75,-Eur za kus, Sest’ panskych mikin s dlhym rukavom zn. Conifer Sweatshirt LSL Green -
UNI v hodnote 68,-Eur za kus, a to tym spbésobom, Ze postupne, ako obvineni prechadzali predajfiou, si
brali veci zo stolov a tieto si strkali pod bundu, najprv O. C. v ¢ase o cca 17:58 hodine dria 22.12.2018,
nasledne cca o 17:59 hodine si veci pod bundu vklada T. F., v ¢ase o cca 18:00 hodine si obvineny P.
F. vklada pod bundu tricka, ktoré zobral zo stola a nakoniec v ¢ase o cca 18:00 hodine obvineny Y. O.
vychadza zo skusobnej linky, ale uz bez mikiny, ktord tam bral so sebou, €im svojim konanim spolo&nosti
WELLDONE s.r.0., so sidlom Panenska 30, Bratislava, spdsobili celkovu $kodu v sume 618,02 Eur,
pricom bolo zistené, zZe obvineny O. C. sa diia 02.03.2018 v ¢ase o 12:45 hodine v Bratislave v OD
Eurovea v predajni GATE dopustil priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bola dfa 02.03.2018 prisluSnikom Obvodného
oddelenia Policajného zboru Ruzinov - zapad uloZzena sankcia, a to blokova pokuta nezaplatena na
mieste €. 11033669 vo vyske 10,-Eur, ktora nadobudla pravoplatnost’ dria 02.03.2018,

dalej bolo zistené, Ze obvineny O. C. bol v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny za
obdobnu trestnd Cinnost, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo dfia 31.01.2017,
pod spisovou znackou 2T/33/2016, ta precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného
zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dria 31.01.2017, rovnako bol obvineny O. C. pravoplatne
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 14.08.2018, pod spisovou znackou
2T/55/2018, za prec€in kradeze podla § 20, § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zékona, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 18.10.2018,



dalej bolo zistené, Ze obvineny P. F. bol v predchadzajucich 24 mesiacoch pravoplatne odsudeny za
obdobnu trestnu &innost, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dra 28.06.2017,
pod spisovou znackou 0T/228/2017, za preCin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3
pismeno b/ Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dha 28.06.2017, rovnako bol obvineny
P. F. pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, pod spisovou znackou
5T/33/2018, za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zékona, ktory nadobudol
pravoplatnost dina 02.09.2018,

teda

0O.C.

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢€in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

P. F.
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu a hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

T.F.
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu

Y. O.
- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu

¢im spachali

O.C.
- pre€in kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20, § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/
Trestného zakona v zneni u¢innom do 31.07.2019.

P.F.
- precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona v zneni U¢innom do 31.07.2019,

T.F.
- precin kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20, § 212 odsek 1 Trestného zakona ucinného do
31.07.2019

Y. O.
- pre€in kradezZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 odsek 1 Trestného zakona v zneni ti¢innom
do 31.07.2019.

Zatosa
odsudzuju

0O.C.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zdkona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4/, § 37 pismeno h/, pismeno
m/ Trestného z&kona, § 42 odsek 1 v spojeni s § 41 odsek 1 Trestného zdkona v zneni u€innom do
31.07.2019 na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zadkona sud obvineného pre vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava Il zo dfia 29.07.2019, sp. zn. 4T/67/2019, pravoplatného dfia 23.08.2019, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.



T.F.
Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3, § 36 pismeno j/ Trestného
zakona v zneni u€innom do 31.07.2019 na trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenému skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Y. O.
Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3, § 36 pismeno j/ Trestného
zakona v zneni u€innom do 31.07.2019 na trest odfatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenému skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

U P. F.Y. sud podla § 44 Trestného zakona
upusta

- od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu obvineného trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Il zo dia 20.02.2019, sp. zn. 6T/7/2019, pravoplatnym dria 10.05.2019, ktorym mu bol uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok a 4 (Styri) mesiace so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia,

- od uloZenia dalSieho trestu vo vztahu k nevykonanému trestu odiatia slobody ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dia 28.06.2017, sp. zn. 0T/228/2017, pravoplatnym dha
28.06.2017, ktory ma obvineny vykonavat od 03.05.2021 do 30.12.2021,

nakolko tresty uloZzené uvedenymi skor8imi rozhodnutiami povazuje sud na ochranu spoloénosti a
napravu pachatela za dostatocné.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud vSetkym obvinenym uklada povinnost spoloéne a
nerozdielne nahradit $kodu spésobenu posSkodenej spolo¢nosti WELLDONE s.r.o., so sidlom Panenska
30, 811 03 Bratislava, ICO: 35 939 010, v sume 618,02 Eur.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.



(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorugenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh
na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



