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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v spore zalobcu Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Jan Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, 810 00
Bratislava, ICO: 37 927 795, proti Zalovanému Y. K.I., X.. XX.XX.XXXX, L. H. XXXX/X, XXX XX J., v
konani o zaplatenie 580,71 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca zalobcu podal Zalobu v hore uvedenej veci. TunajSi sud uznesenim &. k.
6Csp/23/2020 - 39 zo dna 12.10.2020 pripustil, aby do konania namiesto Zalobcu VSeobecna Uverova
banka, a.s. vstupila ako Zzalobca obchodna spoloénost’ Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811
07 Bratislava, ICO: 35 831 154. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 06.11.2020.

2. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dra 20.11.2020 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu
vzal zalobu v celom rozsahu spat’ bez uvedenia dévodu.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.
4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfa § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zac¢alo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. (2) Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

6. Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu pred zadatim pojednavania. KedZe Zaloba bola vzata
spat’ pred prvym pojednavanim, suhlas Zalovaného so spatvzatim nebol potrebny, a preto sud konanie
zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 25Qods. 1 CSP. Zalobca procesne zavinil zastavenie konania,
ked vzal Zalobu spat bez uvedenia dévodu. Zalovany by teda mal narok na nahradu trov konania, ale
kedZe mu v konani Ziadne trovy nevznikli, sud mu ich ndhradu nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia, ktoré odvolanie sa podava
na Okresnom sude Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka , uvedenie spisovej znacky , €o sa nim sleduje a podpis, §127 ods.
1 a 2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolacie dévod a dékazy na ich preukazanie moZno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



