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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Mariany Muranskej a ¢lenov
senatu JUDr. Evy Sofrankovej a JUDr. Katariny Krochtovej v spore Zalobcu: H. L., rod. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom: O. armady XXX/XX, XXX XX'Y., pravne zastipena Advokatska kancelaria
JUDr. Peter Rybar s.r.0., so sidlom Kuzmanyho 29, 040 01 Kosice, ICO: 47 234 466, proti zalovanému:
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, konajuca v Slovenskej republike prostrednictvom BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej banky, so sidlom Karadzi¢ova 2, 811 09
Bratislava, ICO: 47 258 713, pravne zasttpeny Advokatska kancelaria Nagyova Tenkag, s.r.o., so sidlom
RuZinovska 42, 821 01 Bratislava, ICO: 36 862 169, o zaplatenie 704, eur s prislu§enstvom, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Poprad €. k. 18Csp/22/2023-39 zo dna 22.08.2023, takto
jednohlasne

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok a konanie zastavuje.

Nepriznava stranam nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej inStancie) napadnutym rozsudkom rozhodol tak, Ze
Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni 704 eur s 5 % - nym urokom z omeSkania od 10.08.2019 do
zaplatenia, a to v3etko do troch dni od pravoplatnosti napadnutého rozsudku, a taktiez priznal Zalobkyni
voci Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany, ktory navrhol rozsudok zmenit’ tak, aby Zaloba bola
zamietnuta.

3. Po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, Zzalobkyna
podanim zo dfia 18.03.2023 oznamil sudu prvej indtancie, Ze berie svoju Zalobu v celom rozsahu
spat. Ako dévod uviedla, Ze medzi fiou a Zalovanym do$lo v predmetnej veci k uzavretiu Dohody o
mimosudnom urovnani a navrhla, aby odvolaci sud konanie vo veci zastavil. Nahradu trov sudneho
konania si Zalobkyria neuplatnila.

4. Odvolaciemu sudu bolo dfia 21.03.2024 doruCené podanie pravneho zastupcu Zalovaného -
vyjadrenie sthlasu so spatvzatim Zaloby. Zalovany uviedol, Ze dfia 13.03.2024 bola medzi nim a
Zalobkyhou uzatvorena Dohoda o mimosudnom urovnani a dfia 18.03.2024 mu bolo pravnym zastupcom
Zalobkyne doru€ené spatvzatie Zzaloby v celom rozsahu. Zarover vyjadril svoj suhlas so spéatvzatim
Zaloby a Ziadal, aby sud konanie zastavil. Uviedol, Ze si voci Zalobkyni neuplatriuje narok na nahradu trov
konania a v sulade s uzatvorenou Dohodou Ziadal, aby sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, ze ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.



5. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

6. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

7. Podla § 370 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

8. Zalobca ma dispoziéné pravo k zalobe. MdZe ju zobrat spat i po rozhodnuti sudu prvej instancie.
Dévodom nepripustenia spatvzatia je nesuhlas protistrany z vaznych dévodov. KedZe po vyhlaseni
rozsudku sudom prvej inStancie, avSak pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného rozsudku,
Zalobkynha vzala Zalobu v celom rozsahu spat’ a Zalovany vyslovil suhlas s jej spatvzatim, s ohfadom na
uvedeny procesny Ukon Zalobcu, odvolaci sud spéatvzatie Zzaloby v zmysle ust. § 370 ods. 1 a 2 CSP
pripustil, rozsudok zruSil a konanie zastavil.

9. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 256
ods. 1 CSP a contrario, i za pouZitia analégie podla ¢lanku 4 ods. 1 CSP. Ak dbjde k zastaveniu
sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach
konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda
aj na strane Zalobkyne, aj na strane Zalovaného. Pokial Zalobkyfia Zalobu musela zobrat spat’ pre
spravanie Zalovaného, spocivajuce napriklad v uhrade Zalovanej sumy po zacati konania, potom je
potrebné konstatovat, Ze Zalovany procesne zavinil zastavenie konania. Ak by Zalobkyria Zzalobu zobrala
spat’ bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie Zalovaného, a teda nemozno
pri¢itat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zzalovaného Zalobkynia.

10. V danom pripade k spatvzatiu Zaloby doslo v désledku mimosudneho urovnania, pri€¢om Zalobkyria
uviedla, Ze si nahradu trov sudneho konania neuplatfiuje. Z uvedeného dévodu odvolaci sud v sulade
s uzatvorenou dohodou rozhodol tak, Ze stranam nahradu trov konania nepriznal.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



