Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 3C/38/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8620201755

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Bejdova

ECLI: ECLI:SK:0OSSK:2020:8620201755.2
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v spore zalobcu KOOPERATIVA poistovna, a. s. Vienna Insurance Group, so
sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, zastupeny JUDr. Sofiou Pohovejovou,
advokatkou, so sidlom Zahradnicka 37, 811 07 Bratislava, ICO : 51 079721 protiZalovanémuT. V., nar.
XXX XXXX, bytom X. Y. XXX/XX, XXX XX L., §tatny obEan SR, o zaplatenie 825 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I.Konanie zastavuje.

Il. Zalobcovi v racia zaplateny sudny poplatok v sume 49,50 eur v lehote 30 dni od dorudenia
pravoplatného uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela systému.

Il. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na stde dnia 7.10.2020 doméhal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 825
eur s prislusenstvom.

2. Z lustracie v Registri obyvatefov SR sud zistil, Ze Zalovany T.

3. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

4. Podfla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

5. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (procesné podmienky).

6. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 7 Obcianskeho z&konnika, spésobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Smrtou tato spdsobilost zanikne.
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8. Tym, Ze Zalovany T. V., nar. XX.X.XXXX zomrel, stratil procesnu subjektivitu, priom sa tak stalo skor
ako zacalo sudne konanie v predmetnej veci. Vzhladom na skutoénost, Zze Zalovany nema procesnu

subjektivitu, sud konanie v tejto pravnej veci zastavil, poukazujuc pritom na vySSie citované zakonné
ustanovenia.



9. Podla § 11 ods. 3 prva veta zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zaclatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz;

10. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. V danom pripade Zalobca procesne zavinil
zastavenie konania, ked podal Zalobu proti Zalovanému, ktory neméa procesnu subjektivitu. Zalovanému
z doévodu neexistencie jeho procesnej subjektivity v8ak Ziadne trovy nevznikli a ani nemohli vzniknut.
Sud preto o trovach konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Svidnik.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



