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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, podla § 353 ods. 1 Tr. por. s
poukazom na § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. por., v trestnej veci obvineného N. D. pre precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a iné, dfia 25. novembra 2020, takto

rozhodol:

obvineny:

N. D., nar. XX. XX. XXXX/XXXX v Bratislave, trvale bytom Q. XX, Bratislava, U. Q. Q. XX, Bratislava,
t. &. UVTOS Zeliezovce,

sa uznava za vinného, Ze

dna 13.04.2019 v Case od 02.35 h do 02.42 h v hoteli Ibis na Zamockej ulici 38 v Bratislave bez
opravnenia vnikol do hotelovej izby Cislo 214 tym spdsobom, Ze neopravnenym pouzitim karty na
otvaranie dveri hotelovej izby, ktord nasSiel nedaleko hotela, otvoril dvere na izbe Cislo 214, vosiel
do vnutra izby, odkial odcudzil mobilny telefén zn. IPHONE X White 256 GB v priehladnom obale,
sluchadla zn. IPHONE, penazenku Ciernej farby zn. Diesel, 4 kreditné karty, identifikacnu kartu na
meno poskodeného C. Y., Clensku kartu EDENRED, asi 15,- Eur v minciach, ¢im poSkodenému C. Y.
sposobil Skodu vo vyske 1.447,80 Eur podla odborného vyjadrenia a tiez odcudzil mobilny telefén zn.
Huawei Mate 10 Lite v modrom puzdre s ochranou obrazovky, penazenku hnedej farby, kozenu, zn.
Michael Kors, identifikacnu kartu na meno posSkodeného U. J. U., 3 debetné karty, kartu EDENRED,
kartu na stravu Sodexo, kartu zdravotného poistenia Mutilite Chretienne, ¢iernu bundu zn. Ralf Lauren
so zlatym lemom dole na rukavoch a okolo krku so zlatym logom v lavej prednej €asti, kli€e od domu na
retiazke, slichadla, hodinky zn. Michael Kors, automatique, Cierny cifernik a erveny naramok z plastu
a 85,- Eur v hotovosti, ¢im poSkodenému U. J. U. spdsobil Skodu vo vySke 929,- Eur podla odborného
vyjadrenia, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze dfa 08.07.2018 bol prislusnikom Pohotovostnej
motorizovanej jednotky Krajského riaditel'stva Policajného zboru Bratislava postihnuty za priestupok proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch spocivajuci v kradezi tovaru, za
¢o mu bola ulozena blokova pokuta vo vyske 30,- Eur blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo
11183682, a tiez napriek tomu, ze dfia 31.01.2019 bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il
pod spisovou znackou 0T/43/2019, pravoplatnym dna 31.01.2019, odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f) Trestného zékona, za ¢o mu bol uloZeny trest odfatia slobody podmieneéne vo
vymere 10 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 2 roky,

teda
prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu skodu, €in spachal vlamanim a bol za
obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a za taky ¢in bol v predchadzajucich

dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a neopravnene vnikol do obydlia iného

¢im spachal



precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. v subehu s
precinom porudovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. z&k., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zak., §
38 ods. 4 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak. k suhrnnému trestu odiatia slobody vo vymere 24 (dvadsattyri)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru8uje vyrok o treste ulozenom obvinenému skorsim trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/19/2019 zo dfia 27. 02. 2019 a pravoplatnym dria 07. 05. 2019,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud zarad'uje obvineného na vykon trestu odfatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvinenému uklada, aby poSkodenému U. J. U., M.. XX. XX.
XXXXF.G.-C.-C.-M, Q, A. Q. D. R.F, XXXX Z., nahradil spésobenu $kodu vo vySke 864,-
(osemstoSestdesiatStyri) Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodeného U. J. U., M.. XX. XX. XXXX F. G.-C.-C.-M.,, Q., A. Q.
D. R. F., XXXX Z., odkazuje so zvySkom jej naroku na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je ddvod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, m6ze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného



méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor.



