Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 22T/137/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6620010543

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Kovacsova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2020:6620010543.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dna 24.11.2020 samosudkyrnou JUDr. Tatianou
Kovacsovou takto

rozhodol:

Obzalovany X. B., nar. XX.XX.XXXX vo V. A., trvale bytom R. O.
X. XXXX/X, E.,

sauznavazavinného,ze

1. dnha 22.06.2020 priblizne o 06:05 hod. na Ulici L. X. XXXX v E., s umyslom odcudzit’ tovar a tento
nasledne predat voSiel do predajne spolocnosti K. Q. SR, a.s., kde z regala zobral ¢okoladu F. v hodnote
X, XX €, kabel Y v hodnote 4,99 €, predizovaci kabel v hodnote 6,99 €, micro USB kabel v hodnote 4,49 €
a reproduktory Trust v hodnote 12,99 €, ktoré veci si v skisobnej kabinke ukryl do prineseného ruksaku
a takto preSiel s tovarom cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, po ¢om predajrfiu opustil, ktorym konanim
sposobil spolo€nosti K. Q. SR, a.s. $kodu vo vyske 31,31 €,

2. dha 24.06.2020 priblizne o 06:08 hod. na Ulici L. X. XXXX v E., s umyslom odcudzit’ tovar a tento
nasledne predat voSiel do predajne spolo¢nosti K. Q. SR, a.s., kde z regala zobral micro R. kabel v
hodnote X, XX €, R. C kabel v hodnote 4,99 €, holiaci strojcek S3134 v hodnote 69,99 € a holiaci strojcek
Hybrid v hodnote 59,99 €, ktoré veci si v skiSobnej kabinke ukryl do prineseného ruksaku a takto preSiel
s tovarom cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, po ¢om predajiiu opustil, ktorym konanim spdsobil
spolo¢nosti

K. Q. SR, a.s. skodu vo vyske 139,46 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Lu€enec blokom na pokutu nezaplatenu
na mieste e. €. 16164060 zo dfa 28.12.2019, pravoplatnym dfia 28.12.2019, pokutou vo vyske 20 €, Ze
dna 28.12.2019 v Lucenci odcudzil z predajne spolocnosti K. Q. SR, a.s. tovar v hodnote 7,99 €;

3. dina 11.07.2020 priblizne o 14:20 hod. na Ulici L. hrdinov XXXX v E., s umyslom odcudzit’ tovar
voSiel do predajne spolo¢nosti A. Q. republika v.o.s., kde z regala zobral batérie V. E. v hodnote 4,99
€, pripravok B. v hodnote X,XX € a vonavku La rive C. v hodnote X, XX €, a takto preSiel s tovarom
cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, po ¢om bol pri vychode z predajne zadrzany prisluSnikom SBS,
ktorym konanim spdsobil spolo¢nosti A. Q. republika v.o.s. Skodu vo vySke 14,47 €,

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
Zakona o priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Lu€enec blokom na pokutu nezaplatenu
na mieste e. €. 16164060 zo dfa 28.12.2019, pravoplatnym dfia 28.12.2019, pokutou vo vyske 20 €, Ze
dna 28.12.2019 v Lucenci odcudzil z predajne spolocnosti K. Q. SR, a.s. tovar v hodnote 7,99 €,



hoci bol za precin krddeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zdkona odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/68/2020-56 zo dia 29.06.2020, pravoplatnym dria 29.06.2020, na
trest odnatia slobody v trvani osem mesiacov s podmiene¢nym odkladom a uréenim skusSobnej doby
v trvani dvoch rokov, Zze dia 27.06.2020 v Lucenci, odcudzil z predajne spolo€nosti K. Q. SR, a.s.
tovar v hodnote 145,16 € napriek tomu, Ze bol za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o
priestupkoch postihnuty Obvodnym oddelenim PZ Lu€enec blokom na pokutu nezaplatenu na mieste e.
€. 16164060 zo dna 28.12.2019, pravoplatnym dria 28.12.2019,

teda

v bode 1a2:
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty;

v bode 3:

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1 a 2:
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona;

v bode 3:
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

rozhodol:

Zatosa
odsudzuje :

podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 54 Tr. zak. natrest povinnej prace vovymere 120
(jednostodvadsat) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsideny povinny vykonavat osobne a vo svojom
vofnom €ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zak. ak obvineny v ¢ase vykonu trestu povinnej prace nebude viest riadny zivot
alebo nevykond prace v uréenom rozsahu, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvy3ok na trest
odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného
trestu odnatia slobody a zaroveri rozhodne o spésobe vykonu tohto trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obzalovany p o v i n n y nahradit poSkodenej spolo¢nosti K. Q. SR, a.s.,
D.: XXXXXXXX, so sidlom C. na Q. €. 2, XXX XX B. Skodu vo vyske 171,26 € a poSkodenej spolo¢nosti
A. Q. republika, v.o.s., D.: XXXXXXXX, so sidlom K. cesta XX/A, XXX XX B. $kodu vo vyske 6,49 €.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory

neobsahuje oddévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni prokurator, obZalovany a obhajkyfa vzdali prava
na podanie odvolania.

Poucenie:



Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od
oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej
lehote s obZalovanym mézu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méze podat’ odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V&as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



