Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 18Csp/160/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2517205448

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Simona Vrablova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2020:2517205448.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkynou JUDr. Simonou Vrablovou v spore Zalobcu: R Collectors s.r.o., ICO:
50 094 297, so sidlom Dvofakovo nabrezZie 8A, 811 02 Bratislava, zastupeny: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r.0., ICO: 47 232 471, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, proti Zalovane;j:
E. PA., nar. XX XX.XXXX, bytom 922 11 H. XX, o zaplatenie 1.469,83 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 1.363,86 Eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 1.363,86 Eur od 3.2.2015 do zaplatenia, a to do troch dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca ma n &r ok na nahradu trov prvoinétanéného konania a odvolacieho konania v rozsahu
85,58 %.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, spoloénost Postova banka, a. s., sa Zalobou doru¢enou sudu diia
14.12.2017 domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi istinu 1.469,83 Eur, uroky
vo vySke 244,83 Eur, uroky vo vyske 1.236,72 Eur, Uroky zo zostatku nesplatenej istiny, t. j. zo sumy
1.469,83 Eur, vo vySke 25,5 % rone zo sumy 1.469,83 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia, uroky z
omeskania vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 1.469,83 Eur od 01.11.2017 do zaplatenia, poplatky vo vySke
47,37 Eur, ako aj nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze drfia 07.03.2014 bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu, spoloénostou
Postovéa banka, a. s. v pravnom postaveni veritela a Zalovanou v prdvnom postaveni diZznika (klientom),
uzavreta zmluva o uvere Cislo XXXXXXXXXX, sucastou ktorej su VSeobecné obchodné podmienky
a Obchodné podmienky pre uver (zmluva o uvere, VSeobecné obchodné podmienky a Obchodné
podmienky dalej spolu len ako ,Zmluva“). Na zaklade Zmluvy bol Zalovanej poskytnuty zo strany
pravneho predchodcu Zalobcu uver, a to vo vyske 1.500 Eur. Zalovana sa podia Zmluvy zaviazala vratit
poskytnuté prostriedky v splatkach vo vySke podfa zmluvy o Uvere, vy8ka kaZdej splatky, vratane skladby
a splatnosti jednotlivych splatok uveru je zrejma z predpisu splatok. V pripade, ak je su¢astou zmluvy o
uvere aj dohoda stran o poisteni schopnosti splacat’ Uver, v mesacnej splatke je zahrnuté aj dohodnuté
poistné podla sadzobnika. V pripade, ak ide o poistenie dobrovolné vo forme doplnkovej sluzby, takéto
poistenie sa nezapocitava do celkovych nakladov uveru. V dobe od uzatvorenia Zmluvy Zalovana
splatila svoj zavazok len CiastoCne, pricom jednotlivé platby a spdsob ich zapod€itania su uvedené v
Casti ,Zaplatené splatky“ listiny ,,Aktualny stav Uveru“. Uvedena listina je vyhotovena z bankového
informacného systému pravneho predchodcu Zalobcu. V zmysle Obchodnych podmienok pre uver, ak
je klient v omeSkani s platenim o i len jednej splatky, veritelovi vznika narok pozadovat pred€asné



splatenie Uveru vratane prisluSenstva. Pred zosplatnenim uUveru bol zo strany pravneho predchodcu
Zalobcu uplatneny postup podfa § 53 odsek 9 Obcianskeho zakonnika a Zalovanej bolo zaslané
upozornenie pred zosplatnenim uveru. V upozorneni pred zosplatnenim bola Zalovana oboznamena
s tym, Ze je viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti pohfadavka z titulu Zmluvy o Uvere. Vzhladom
na to, Ze Zalovana uhradu pohladavky nevykonala do 15 kalendarnych dni od doru€enia upozornenia
banky, Postova banka, a. s. pristupila k zosplatneniu Uveru listom - Vyzva na Uhradu dlZznej sumy.
Zalovana ani napriek zaslanej vyzve nezaplatila diznt pohladavku. Pravnym titulom, na zaklade ktorého
si zalobca uplatiiuje voci Zalovanej pohladavku, je zmluva o Uvere uzatvorena medzi stranami v sulade
s ustanovenim § 497 a nasl. Obchodného zakonnika. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznikla
Zalovanej povinnost' zaplatit za poskytnuty Uver uroky, pri€om urokova sadzba je v Zmluve dojednana
vo vyske 25,5 % roCne. V zmysle Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa Uver stane pred€asne
splatnym, Zalobca je dalej opravneny uroc€it nesplatenu istinu Uveru urokom dojednanym v Zmluve.
Zalobca si v sidnom konani uplatfiuje vodi Zalovanej aj prislusné zakonné uroky z omeskania. Datum
zacatia uroCenia percentom z dlznej istiny od 01.11.2017 je dany dfiom nasledujucim po dni vystavenia
listiny Aktualny stav Gveru zo dna 31.10.2017, nakolko do €asu 31.10.2017 su droky (zmluvné aj
sankéné) vycislené. V zmysle Obchodnych podmienok vznikla Zalovanej povinnost’ zaplatit Zalobcovi
aj prislusenstvo pohladavky, a to vratane poplatkov v zmysle Sadzobnika, ktoré si zalobca uplatnil vo
vyske 47,37 Eur.

3. Zalobca na preukazanie svojho naroku predlozil listinné doékazy a to zmluvu o Gvere dostupna
pbZicka Cislo XXXXXXXXXX zo dria 7.3.2014, aktualny stav uveru ku diu 31.10.2017, podacie harky
¢. EPH003809778 a EPH003929243, Obchodné podmienky pre Gver - dobra pdzi¢ka, predpis splatok
k zmluve o uvere, sadzobnik poplatkov platnost od 1.2.2014, V3eobecné obchodné podmienky,
Upozornenie - Vyzvu na splatenie dlZznej Casti uveru zo dfa 16.1.2015 a Vyzvu na Uhradu diZnej sumy
zo dha 2.2.2015.

4. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila napriek tomu, Ze uznesenim ¢&. k. 18Csp/160/2017 - 42 zo dfia
17.05.2018 bola vyzvand, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia k Zalobe pisomne
vyjadrila, uviedla rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a oznacila dékazy na preukazanie svojich
tvrdeni.

5. Sud vyzval Zalobcu, aby sudu ozndmil, podla akého ustanovenia zmluvy mali ucastnici zmluvy
dohodnuté pravo podla § 565 Obcianskeho zakonnika a aby preukazal dodrzanie postupu podfa § 53
ods. 9 Obdcianskeho zakonnika.

6. Vo vyjadreni doruéenom sudu v elektronickej autorizovanej podobe dria 26.07.2018 Zalobca na
vyzvu sudu uviedol, Ze takato podmienka je uvedena v Obchodnych podmienkach pre uver, ktoré tvoria
neoddelitelnud sucast Zmluvy o tvere €. XXXXXXXXXX zo dia 07.03.2014. V obchodnych podmienkach
pre uver, v ¢lanku 6. bod 6.2 sa uvadza: ,Ak Klient je v omeSkani s platenim ¢o i len jednej Splatky
v plnej, resp. CiastoCnej vyske, alebo poskytol Postovej banke nepravdivé Udaje o svojej osobe, resp.
o Spoludiznikovi (napr. v predloZenych dokladoch, formulari ZoU), alebo v majetkovych pomeroch
Klienta alebo Spoludiznika nastala podstatna zmena, ktora méze negativne ohrozit schopnost' splatit’
pohladavku banky vyplyvajicu zo ZoU, alebo na majetok Klienta/Spoludiznika bol vyhlaseny konkurz
alebo exekucia, alebo Klient zomrel, je PoStovka opravnena pozadovat predCasné splatenie celej
istiny Uveru vratane prisluSenstva.” Celad zmluvna dokumentacia bola Zalovanej poskytnuta pri podpise
Zmluvy o tvere. Spolu so Zmluvou o Uvere boli Zalovanej poskytnuté obchodné podmienky, VSeobecné
obchodné podmienky ako aj Sadzobnik poplatkov, tvoriace neoddelitelni sugast Zmluvy. Zalovana
svojim vlastnoruénym podpisom potvrdila, Zze sa s obsahom obchodnym podmienok a vieobecnych
obchodnych podmienok oboznamila, suhlasila s ich obsahom a zaroven potvrdila ich pisomné prevzatie.
Z uvedeného je zrejmé, Ze cela zmluvna dokumentéacia bola Zalovanej poskytnuta pri podpise Zmluvy o
Gvere. Zalovana bola upozornena na moznost zosplatnenia Gveru listom zo dia 15.01.2015.

7. Dna 7.11.2018 bol sudu doru¢eny navrh na zmenu zalobcu, spolu so zmluvou o postupeni pohfadavok
€. 1/2018 zo dra 6.8.2018 a prilohou €. 1 k zmluve o postupeni pohfadavok €. 1/2018 a dia 26.11.2018
suhlas nového veritela so vstupom do konania na miesto zalobcu.



8. Uznesenim &. k. 18Csp/160/2017 - 119 zo dra 27.11.2018, pravoplatnym dna 19.12.2018, sud
pripustil, aby do konania na strane Zalobcu namiesto pévodného Zalobcu Postova banka, a. s. vstupil
ako zalobca spolo¢nost R Collectors s. r. o..

9. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom &. k. 18Csp/160/2017 - 141 zo diia 30.1.2019, ktorym Zalobu
zamietol a Zalovanej sud nahradu trov konania nepriznal.

10. Na zaklade Zalobcom podaného odvolania Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k. 10Co/149/2019
- 176 zo dna 30.4.2020 rozsudok sudu prvej inStancie zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

11. Odvolaci sud uloZil sudu prvej inStancie povinnost v dalSom konani na zaklade vykonaného
dokazovania vyhodnotit’ dbkazy a posudit’ uplatneny narok Zalobcu. Pri pisomnom vyhotoveni sudneho
rozhodnutia ma sud prvej indtancie, v intenciach pravneho nazoru odvolacieho sudu postupovat'v sulade
s ustanovenim § 220 CSP a preskumatelnym spésobom vyjadrit’ skutkové zistenia a pravne zavery, na
z&klade ktorych vec posudil a rozhodol.

12. V daldom konani sa sud prvej inStancie zaoberal skutkovymi tvrdeniami Zalobcu a listinnymi
dbkazmi predlozenymi Zalobcom v priebehu konania, za u¢elom ich nasledného pravneho posudenia
a opatovného zhodnotenia.

13. Zalobca bol vyzvany, aby stdu oznamil presni celkovi sumu, ktor( Zalovana uhradila v savislosti
s poskytnutym uverom.

14. Podanim doru¢enym sudu da 26.10.2020 Zalobca oznamil, Ze Zalovand uhradila tri splatky vo vyske
45,38 Eur a teda celkom 136,14 Eur. V prilohe doloZil Aktualny stav Gveru ku diu 28.9.2018.

15. Sud vykonal dna 25.11.2020 pojednavanie podla § 180 veta druha CSP v nepritomnosti pravneho
zastupcu Zalobcu a Zalovanej, ktori sa na pojednavanie nedostavili a rozhodol. Pravny zastupca Zalobcu
a zalobca svoju neudast na pojednavani ospravedinili o odroenie neziadali. Zalovana svoju net&ast
neospravedlnila, o odroenie neziadala. Predvolanie na pojednavanie jej bolo doru¢ené podfa § 111
ods. 3 CSP.

16. Sud sa oboznamil so Zalobou, pisomnymi vyjadreniami Zalobcu, vykonal dokazovanie listinami,
pri€om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

17. Pravny predchodca Zalobcu, spolo¢nost’ PoStova banka, a. s. a zalovana ako klient, fyzicka osoba
uzatvorili dfa 07.03.2014 Zmluvu o uvere dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej bezhotovostny uver vo vySke 1.500 Eur, ktory sa Zalovana
zaviazala splatit 72 mesa&nymi splatkami vo vySke 44,62 Eur, s datumom prvej platby do 15.04.2014 a
datumom dal3ej platby k 15. dfiu v mesiaci. Kone¢na splatnost Uveru bola uréena 15.03.2020. V zmluve
bola dohodnuta roéna urokovéa sadzba 25,5 %, roéna percentualna miera nakladov vo vyske 30,90 %,

priemerna RPMN 25,82 % a celkova vySka nakladov 1.465,19 Eur.

18. Z aktualneho stavu Uveru ku driu 28.9.2018, ako aj ku driu 31.10.2017 sud zistil, ze Zalovanej bol
poskytnuty uver vo vyske 1.500 Eur, z ktorého Zalovana jednotlivymi splatkami uhradila celkovu Ciastku
vo vySke 136,14 Eur (3 x 45,38 Eur).

19. Listom oznaenym ako Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej Casti Uveru zo dna 16.01.2015
pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovanu, Ze podstatnym spdsobom porusila ustanovenia Zmluvy
0 Uvere zo dna 07.03.2014 a obchodnych podmienok a ani napriek predchadzajucej upomienke
neuhradila svoje zavazky voci banke. V zmysle § 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho zakonnika upozornil Zalovanu,
Ze ku dnu 15.01.2015 je pohladavka banky vyplyvajuca zo Zmluvy o uvere viac ako 3 mesiace po
lehote splatnosti vo vyske 337,87 Eur, pozostavajucej z omeskanej splatky vo vyske 294 Eur, poplatkov
vo vy8ke 36,01 Eur a poistné 7,86 Eur. V pripade, ak nedéjde k uhrade vy3Sie uvedenej diZznej
sumy zavazku, banka je opravnena vyuzit ustanovenie § 565 Obcianskeho zakonnika a vyhlasit’ Gver
pred€asne splatnym v zmysle prislusnych ustanoveni Zmluvy o uvere a Obchodnych podmienok a Ziadat’



o Uhradu celej uverovej pohlfadavky. Podla postového podacieho harku bola vyzva odoslana Zalovanej
dna 16.01.2015.

20. Vyzvou na uhradu dIznej sumy zo diia 02.02.2015 pravny predchodca Zalobcu Zalovanej oznamil, Zze
nakol'ko svojim konanim podstatnym spésobom porusila ustanovenia Zmluvy o Uvere zo dfia 07.03.2014
a obchodnych podmienok, stala sa jej Uverova pohladavka k 02.02.2015 pred€asne splatnou v celom
rozsahu. DIzna suma vo vySke 1.762.03 Eur pozostava z dlznej istiny 1.469,83 Eur, uroku 244,83 Eur,
poplatkov za upomienky 39,51 Eur a poistného 7,86 Eur. Zaroven bola Zalovana vyzvana na uhradu
diZnej sumy v lehote do 10 kalendarnych dni od doru€enia tejto vyzvy. Podla postového podacieho harku
bola vyzva odoslana Zalovanej dfa 04.02.2015.

21. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika (zadkon &. 40/1964 Zb. v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy), zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznikd pravo na plnenie
(pohfadavka) od dIznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

22. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z prdvnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

23. Podla § 494 Obcianskeho zakonnika, z platného zavazku je diznik povinny nieo dat, konat, nie€oho
sa zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

24. Podfa § 497 Obchodného z&konnika (zakon €. 513/1991 Zb. v zneni ufinnom ku dfiu uzavretia
zmluvy), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

25. Podfa § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zdkona sa spravuju bez ohfadu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o uvere (§ 497).

26. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

27. Podfa § 2 pism. a) a b) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy, na
ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

28. Podla § 2 pism. d) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

29. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

30. Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni G€innom Kku dfiu uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

31. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) a y).



32. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

33. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

34. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

35. Podla § 517 odsek 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

36. Podla § 3 ods. 1 nariadenia &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy33ia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

37. Vychéadzajuc zo skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov sud po vykonanom dokazovani
dospel k zaveru, Ze Zalobe nie je mozné vyhoviet v celom rozsahu. Sud vyhodnotil podanu Zalobu v
Casti ako nedévodnu a v tejto Casti Zalobu zamietol.

38. Vykonanym dokazovanim mal sud nesporne za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a
Zalovana uzatvorili dha 07.03.2014 Zmluvu o Uvere dostupna pézi¢ka, na zaklade ktorej pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej bezuc¢elovy Uver vo vyske 1.500 Eur. Hoci predmetna zmluva
o Uvere bola uzatvorena podla § 497 Obchodného zakonnika a jedna sa v danom pripade o absolutny
obchod (§ 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika), zaroven je zmluvou o spotrebitefskom Uvere
podla § 2 pism. d) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a zmluvou spotrebitelskou
v zmysle § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Uzatvorend zmluvu o Uvere sud pravne posudil ako
spotrebitelskd zmluvu v zmysle ustanoveni § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika, pretoZe je nesporné,
Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani a plneni tejto zmluvy konal v rdmci predmetu svojej
podnikatel'skej €innosti, teda ako dodavatel v zmysle § 52 ods. 3 Ob¢&ianskeho zakonnika a Zalovana pri
uzatvarani a plneni tejto zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelske;j
¢innosti, vystupovala teda ako spotrebitel v zmysle § 52 ods. 4 Ob¢&ianskeho zakonnika. V predmetnom
spotrebitelskom pravnom vztahu ma tak Zalovana postavenie spotrebitela, v désledku ¢oho je dana
aplikacia pravnych noriem tykajucich sa ochrany spotrebitefa ako slabSej zmluvnej strany. Z obsahu
zmluvy je zrejmé, Ze sa jedna o formularovu (typovu) zmluvu pripravenu vopred pravnym predchodcom
Zalobcu, ktorej obsah nemala Zalovana moznost' realne ovplyvnit alebo pozmenit. Zakladnou ¢rtou
spotrebitelskej zmluvy je to, Ze je pre spotrebitela vopred pripravena a nie je vytvoreny priestor na
dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny.

39. Zalovana v konani nepoprela existenciu dlhu, nerozporovala skutkové tvrdenia Zalobcu o vyske
poskytnutého Uveru, vySke splatenej sumy, ako ani tvrdenia o zosplatneni Gveru.

40. Sud v prvom rade skumal, ¢&i u€astnici zmluvy mali dohodnuté pravo podfa § 565 Obdianskeho
zdkonnika. Vychadzajuc z dohodnutych zmluvnych podmienok Zalovana bola povinna splacat uver v
pravidelnych mesaénych splatkach po 44,62 Eur. Podla dikcie ustanovenia § 565 v spojeni § 53 ods. 9



Obcianskeho zdkonnika, ak ide o pInenie v splatkach, mézZe veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, pri€¢om ak sa jedna o plnenie zo spotrebitelske;j
zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach, dodavatel mbéze pravo podla § 565 uplatnit’ najskér po uplynuti
troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie
kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

41. Z obsahu zmluvy vyplyva, Ze pravne vztahy neupravené zmluvou o Uvere sa riadia obchodnymi
podmienkami, v3eobecnymi obchodnymi podmienkami, sadzobnikom poplatkov, oznamenim o
urokovych sadzbach. Zalovana svojim podpisom potvrdila, Ze bola s prislusnymi dokumentmi
oboznamena a suhlasi s nimi. Z ¢lanku 6 Obchodnych podmienok - Pred€asné splatenie Gveru, nasledky
nesplacania a ukon&enie ZoU z bodu 6.2. vyplyva, Ze ak je klient v omeskani s platenim o i len jedne;
splatky v plnej, resp. Ciastonej vySke je PoStovka opravnena pozadovat pred€asné splatenie celej istiny
Uveru vratane prislusenstva.

42. Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Zze bola dohodnutda mozZnost veritela pre
nesplnenie niektorej splatky zo zmluvy o Uvere Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. Zaroveri ma
sud za preukazané, ze zalovana uver riadne a v€as nesplacala, priCom poslednu splatku uhradila
13.6.2014. Listom zo dria 16.01.2015 pravny predchodca zalobcu upozornil zalovanu v zmysle § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika, Ze ku dfiu 15.01.2015 je pohfadavka banky vyplyvajuca zo Zmluvy o
Uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 337,87 Eur a Ze v pripade, ak neddjde k uhrade
diZznej sumy zavazku, banka je opravnena vyuzit ustanovenie § 565 Obdianskeho zakonnika a vyhlasit
uver pred€asne splatnym v zmysle prislusnych ustanoveni Zmluvy o Uvere a Obchodnych podmienok a
Ziadat o Uhradu celej Uverovej pohladavky. Zalobca preukazal odoslanie vyzvy dfia 16.01.2015. Vyzvou
na Uhradu diznej sumy zo dna 02.02.2015 pravny predchodca Zalobcu Zalovanej oznamil, Ze sa jej
Uverova pohladavka k 02.02.2015 stala predCasne splatnou v celom rozsahu a preukazal odoslanie
vyzvy Zalovanej dia 04.02.2015. Sud ma za to, Zze doSlo k platnému vyhlaseniu Uveru za pred€asne
splatny a k plathnému postupeniu pohladavky na Zalobcu a to zmluvou o postupeni pohfadavok €. O.
zo dha 6.8.2018.

43. Po preskumani Uverovej zmluvy v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni
ucinnom ku driiu 7.3.2014 dospel sud k zaveru, Ze predmetna zmluva neobsahuje v8etky zakonné
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, tak ako ich vyZzaduje zakon o spotrebitelskych uveroch.

44.V zmluve nie je uvedena celkova Ciastka, ktoru musi spotrebitel zaplatit' a teda absentuje nalezitost
podla § 9 odsek 2 pismeno j) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni U€innom ku dfiu uzavretia zmluvy.
V zmluve je uvedeny len spbsob jej vypoctu a to, Ze celkova Ciastka Uveru predstavuje sucet vysky
uveru a celkovych nakladov spojenych s Uverom. Sud ma vzhlfadom na citované znenie § 9 odsek 2
pismeno j) zakona &€. 129/2010 Z. z. za to, Ze celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit ma byt
v zmluve uvedena konkrétnou sumou, pri¢om ma byt vypocCitana na zaklade udajov platnych v ¢ase
uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere a nepostacuje uvedeny spdsob jej vypocltu. Ak by si aj
Zalovana vypocitala tymto spésobom celkovu ¢iastku, ktoru musi zaplatit v danom pripade by sucet
vysky uveru a celkovej vy8ky nakladov uvedenych v zmluve predstavoval sumu 2.965,19 Eur (1.500 Eur
+ 1.465,19 Eur). Z predmetnej zmluvy je v8ak tiez zrejmé, Ze Zalovand sa zaviazala uver splatit v 72
mesacnych splatkach v sume 44,62 Eur, o spolu predstavuje sumu 3.212,64 Eur (72 x 44,62 Eur) a
tato suma je vysSia ako sudet vysky Uveru a celkovych nakladov spojenych s Gverom. Zalovana tak v
Case uzatvarania zmluvy nemohla mat vedomost o tom, aku celkovi sumu v suvislosti s poskytnutym
uverom musi uhradit, kedZe to nie je zrejmé z predmetnej zmluvy ani sudu.

45. Vzhladom na uvedené ma sud pochybnosti aj o spravnosti vySky RPMN uvedenej v
zmluve, av8ak sud sa dalSimi nalezitostami zmluvy podla <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Zb.
%25234'&ucin-k-dni='30.12.9999"> 9 odsek 2 nezaoberal vzhladom na skuto¢nost, Ze uz s absenciou
uvedenej nalezitosti zmluvy podla <aspi://module='ASPI'&link='40/1964%20Zb.%25234'&ucin-k-
dni='30.12.9999"> 9 odsek 2 pism. j) zadkona €. 129/2010 Z. z. spaja zakon o spotrebitelskych Gveroch
ako nasledok jeho bezpoplatkovost a bezuroénost.

46. Z uvedenych dévodov sa spotrebitel'sky Uver povaZuje v zmysle ustanovenia § 11 odsek 1 pismeno
b) zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku driu uzavretia zmluvy za bezuroény a bez poplatkov. Z
uvedeného vyplyva, Ze Zalobca nema narok na zaplatenie odplaty za poskytnutie Gveru, Uroku z Gveru,



poplatkov za upomienky, ani Ziadnych inych poplatkov, ani na zaplatenie zmluvnej pokuty, ale len na
vratenie poskytnutej sumy Uveru po odratani plnenia zo strany Zalovane;j.

47. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky uver vo vyske
1.500 Eur a Zalovana uhradila celkovo 136,14 Eur. Vzhladom na uvedené sud rozhodol, Ze Zalovana je
povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.363,86 Eur (1.500 Eur - 136,14 Eur).

48. Pokial ide o prisluSenstvo Zalovanej sumy, Zalobca si Zalobou uplatnil aj iroky z omeSkania vo vyske
5,15 % roéne zo sumy 1.469,83 Eur od 1.11.2017 do zaplatenia. Zalovana sa dostala do omeskania
driom 3.2.2015 (dfiom nasledujucim po vyhlaseni Uveru za pred€asne splatny) a Zalobca ma od tohto dria
narok na urok z omeskania vo vztahu k sume 1.363,86 Eur. Ku diu 3.2.2015 bola Eurépskou centralnou
bankou uréena zakladna urokova sadzba 0,05 % roéne a Zalobca si uplatnil uroky z ome&kania vo vySke
5,15 %, pricom spravne si mal uplatnit' 5,05 % roéne (5 + 0,05). Zalobca si Urok z omeskania uplatnil od
neskorSieho datumu t.j. od 1.11.2017, priCom od 3.2.2015 do 31.10.2017 si Urok z omeSkania Zalobca
uplatnil, av3ak tento si vycislil v sume, ktorej vyska a spdsob vypoc&tu nebol sidu zo zaloby a listinnych
doékazov zrejmy, ani zalobcom dostatoéne blizsie $pecifikovany. Zalobca v Zalobe ani neoznagil ktora z
uplatnenych sum predstavuje zmluvny urok a ktora urok z omeskania. KedZe Zalobca si uplatnil urok z
omeskania vo vy33ej vySke ako ma vzhfadom na uvedené narok, sid mu priznal urok z omeskania vo
vyske 5,05 % ro€ne zo sumy 1.363,86 Eur od 3.2.2015 do zaplatenia a vo zvy3nej €asti Zalobu zamietol.

49. Sud vzhladom na uvedené zalobu zamietol v ¢asti Urokov a poplatkov a to vzhlfadom na bezuro¢nost’
a bezpoplatkovost predmetného uveru, ako aj v ¢asti uroku z omeSkania prevysujucej 5,05 % roCne zo
sumy 1.363,86 Eur od 3.2.2015.

50. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

51. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

52. Podla § 396 odsek 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

53. Podla § 396 odsek 3 CSP, ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej indtancie na
dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

54. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 262 odsek 1 CSP, § 255 odsek 1 CSP v spojeni s § 396
odsek 1 a 3 CSP tak, Ze prevazne uspesnému Zalobcovi priznal narok na nahradu trov prvoin§tanéného
konania a odvolacieho konania v rozsahu 85,58 %. Podla vysledku konania ako celku bol hruby uspech
Zalobcu v rozsahu 92,79 % a hruby Uspech Zalovanej v rozsahu 7,21 %, ked Zalobca sa podanou
Zalobou domahal zaplatenia sumy 1.469,83 Eur s prisluSenstvom a sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie
sumy 1.363,86 Eur s prislusenstvom. S poukazom na uvedeny pomer Uspechu stran vo veci a tym
dany prevazny Cisty uspech Zalobcu v rozsahu 85,58 % (hruby Uspech zalobcu 92,79% - hruby uspech
Zalovanej 7,21%), sud v kone&nom désledku rozhodol tak, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov
prvoinstanéného konania a odvolacieho konania v uvedenom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podia § 355 ods. 1 CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urCené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a €) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredlozi potrebny polet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Opravneny moOze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok), ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exekuéného poriadku).



