Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 7K/8/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5122204900

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gulc¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:5122204900.6
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok Gpadcu: A. A. B., nar.: 20.07.1979,
trvale bytom C. D. XXX/XX, XXX XX E. E., spravcom ktorého je: BANKRUPTCY LIQUIDATION k.s.,
so sidlom a zaroven sidlom kancelarie Palackého 102/31, 911 01 Trengin, ICO: 45 948 496, znacka
spravcu: S1514, takto

rozhodol:

I. Konkurz na majetok Upadcu: A. A. B., nar.: 20.07.1979, trvale bytom C. D. XXX/XX, XXX XX E. E.,
zruSuje z dévodu, Ze tu nie su predpoklady na vedenie konkurzu.

Il. Spravcovi priznava nahradu vydavkov vo vyske 2 102,10- eur.

[Il. Spravcovi priznava odmenu z vytazku vo vyske 240,19- eur.
oddovodnenie:

1. Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica, Rozsudkom sp. zn. 11T/4/2022 zo dna
03.05.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 03.05.2022, ulozil odsudenému: A. A.
B., nar.: 20.07.1979, trvale bytom C. D. XXX/XX, XXX XX E. E. (dalej len ,upadca®, prip. ,odsudeny*),
trest prepadnutia majetku. Vlastnikom prepadnutého majetku sa stal Stat.

2. Uznesenim Okresného sudu Zilina &. k. 7K/8/2022 - 24 zo dia 12.07.2022 vyhlasil sud s poukazom
na ustanovenie § 423 zakona &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Trestny poriadok®) v spojeni s ustanovenim § 107a ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze
a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,ZKR*) na majetok Upadcu konkurz a na zaklade navrhu Okresného Uradu Zilina vykonavajtceho
funkciu do€asného spravcu ustanovil do funkcie spravcu: BANKRUPTCY LIQUIDATIONk.s., so sidlom a
zaroven sidlom kancelarie Palackého 102/31, 911 01 Trenéin, ICO: 45 948 496, znacka spravcu: S1514.

3. Specializovany trestny sid Uznesenim &. k. 9Nt/1/2023 - 89 zo diia 10.06.2024, pravoplatnym a
vykonatelnym dfa 23.07.2024, rozhodol o povoleni obnovy konania vo veci Upadcu, ktoré sa skoncilo
Rozsudkom Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica &. k. 11T/4/2022 zo dia
03.05.2022, o zruSeni vyroku o treste v €asti o uloZeni trestu prepadnutia majetku Upadcovi ako aj v Casti,
Ze vlastnikom prepadnutého majetku sa stava Stat a o preruseni vykonu trestu prepadnutia majetku
uloZeného upadcovi.

4. Podla § 423 Trestného poriadku, len €o sa stal rozsudok, ktorym bol ulozeny trest prepadnutia
majetku, vykonatelnym, za$le predseda senatu prislusnému konkurznému sudu rovnopis rozsudku bez
odévodnenia na postup podla osobitného zakona.

5. Podla § 107a ods. 1 ZKR, ak prislusny sud dorudi konkurznému sudu pravoplatné rozhodnutie
o uloZeni trestu prepadnutia majetku, konkurzny sud bezodkladne bez navrhu rozhodne o vyhlaseni



konkurzu na majetok toho, komu bol takyto trest uloZzeny. Konkurzny sud rozhoduje uznesenim, proti
ktorému nie je pripustné odvolanie. Takto vyhlaseny konkurz sa vedie podla tejto ¢asti zdkona.

6. Podla § 107a ods. 2 ZKR, v konani podfa odseku 1

a) konkurzny sud ustanovi alebo odvola spravcu na zaklade navrhu organu Statnej spravy prislusného
podla osobitného predpisu, ktory bude spravovat majetok Statu podla pismena d) (dalej len ,dogasny
spravca®“),

b) pravo popierat’ prihlasené pohladavky ma len spravca a do€asny spravca,

c) pdsobnost prislusného organu vykonava docasny spravca alebo nim uréena osoba,

d) narok Statu z prepadnutia majetku mozno uspokojit az po uspokojeni vietkych pohfadavok proti
podstate a vSetkych prihlasenych pohladavok; zostavajuci majetok je spravca povinny bez zbytoéného
odkladu po zrudeni konkurzu vydat’ doCasnému spravcovi.

7. Podla § 5 zakona ¢&. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorsich predpisov, ak osobitny
predpis neustanovuje inak, majetok Statu, ktory presiel do vlastnictva Statu podla osobitného predpisu a
ktory nie je v sprave Ziadneho spravcu alebo nie je mozné urcit pravneho nastupcu pévodného spravcu
alebo presiel do vlastnictva Statu na zaklade darovania alebo dedenia zo zavetu a spravca nie je v
darovacej zmluve alebo v zavete vyslovne uvedeny, spravuje do€asny spravca, ktorym je obvodny urad
v sidle kraja, v ktorého Uzemnom obvode sa taky majetok Statu nachadza (dalej len ,doasna sprava").
Majetok v doCasnej sprave, ktory sa nenachadza na uzemi Slovenskej republiky, spravuje Obvodny
urad Bratislava. Ak do€asny spravca, ktory sa ujal doCasnej spravy, zisti, Ze majetok byvalého vlastnika
sa nachadza aj v uizemnom obvode inych do€asnych spravcov, bezodkladne o tom upovedomi tychto
docasnych spravcov, ktori su povinni ujat’ sa doCasnej spravy. Ak nemozno prislusnost’ na do€asnu
spravu urcit, uréi ju ministerstvo financii.

8. Podla § 107a ods. 3 ZKR, miestne prislusny je dodasny spravca, v ktorého obvode je sidlo
konkurzného sudu, ktory vyhlasil konkurz.

9. Podla § 107ab ZKR, na konanie podfa § 107a a 107aa je prislusny Okresny sud Zilina.

10. Podla § 102 ods. 2 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu, ak zisti, Ze tu nie
su predpoklady na konkurz; o odmene a vydavkoch spravcu rozhodne ako pri zruSeni konkurzu pre
nedostatok majetku.

11. Podla § 102 ods. 1 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok majetku, ak
zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni sud rozhodne
aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diznika, preddavku na uhradu odmeny a
vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

12. Podla § 102 od. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

13. Podla § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53
az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

14. Sud konstatuje, Ze v tejto veci bol konkurz na majetok Upadcu vyhlaseny na podklade pravoplatného
a vykonatelného rozhodnutia Specializovaného trestného sudu, ktorym bol odsudenému uloZeny trest
prepadnutia majetku. V priebehu konkurzného konania (po vyhlaseni konkurzu) nastala situacia, ked
pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie prislusného sudu o uloZeni trestu prepadnutia majetku bolo
v konani o mimoriadnom opravnom prostriedku v €asti vyroku o treste prepadnutia majetku zrudené.
Jedinym predpokladom na vyhlasenie konkurzu na majetok odsudeného, ktorému bol uloZeny trest
prepadnutia majetku, je pritom prave pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie o uloZeni trestu prepadnutia
majetku. Konkurzny sud po doruCeni pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia o uloZeni trestu
prepadnutia majetku vyhlasi na majetok odsudeného konkurz bez toho, aby by skimal spinenie inych
predpokladov na vyhlasenie konkurzu stanovenych v prvej hlave druhej Casti ZKR. Konkurzné konanie



vedené na podklade takéhoto rozhodnutia predstavuje vykonavacie konanie vo vztahu k ulozenému
trestu prepadnutia majetku, teda konkurzom sa realizuje vykon uloZzeného trestu prepadnutia majetku.

15. KedZe jedinym podkladom na vedenie konkurzného konania voci odsudenému, bolo v tomto
pripade pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie prisluSného sudu o ulozeni trestu prepadnutia majetku,
nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni vyroku o treste prepadnutia majetku doslo k zaniku
podmienky (predpokladu) na vedenie konkurzného konania a na pokra¢ovanie v konkurze vedenom na
majetok upadcu. Napriek tomu, Ze ZKR takuto vzniknutd situaciu priamo neriesi, je potrebné dospiet
k zaveru, Ze po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni vyroku o ulozeni trestu prepadnutia
majetku je dany dévod na zruSenie konkurzu, a to pre absenciu predpokladu na vedenie konkurzu. V tejto
suvislosti dava sud do pozornosti ustanovenie § 61k ods. 1 pism. b) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zmysle
ktorého sud exekuciu zastavi v pripade, Ze bol zruseny exekulny titul. Pravoplatné rozhodnutie o uloZeni
trestu prepadnutia majetku, ktoré je podkladom na vedenie konkurzného konania, mozno povazZovat za
obdobu exekuéného titulu, a preto rovnako ako musi byt exeklcia ukonéené v pripade, ked ddjde k
zruSeniu exekuéného titulu, je potrebné rozhodnut aj o zruSeni konkurzu v pripade, ak déjde k zruSeniu
rozhodnutia prisludného sudu o uloZeni trestu prepadnutia majetku, a to bez ohfadu na to, ze v ramci
trestného konania prebiehajuceho po povoleni obnovy konania nie je vylu¢ené opatovné uloZenie trestu
prepadnutia majetku odsudenému.

16. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti sud aplikujuc ustanovenie § 102 ods. 2 ZKR konkurz na majetok
Upadcu zrusil.

17. Pri zruSeni konkurzu na zaklade ustanovenia § 102 ods. 2 ZKR postupuje sud primerane podfa §
102 ods. 1 ZKR a rozhoduje aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa hradia z majetku diznika.

18. Dna 30.08.2024 bolo sudu doru€ené podanie spravcu, v ktorom spravca uviedol, Ze si uplatfiuje
narok na odmenu z vytazku v celkovej vySke 570,64- eur a narok na vydavky v celkovej vySke 5 436,39-
eur.

19. Podla § 87 ods. 2 pism. a) az ¢) ZKR, pohladavky proti vSeobecnej podstate su a uspokojuju sa zo
vSeobecnej podstaty v tomto poradi:

a) naklady spenaZenia vSeobecnej podstaty, rozvrhu, odmena spravcu a odmena a vydavky
predbezného spravcu,

b) pravo na vratenie preddavku na duhradu nakladov konkurzu,

¢) nahrada nevyhnutnych vydavkov spravcu spojenych s vedenim konkurzného konania.

20. Podla § 43 ods. 1 ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov narok
na pausalnu odmenu, ktorej vySku ur&i sud na jeho navrh po konani prvej sch6dze veritefov. Za vykon
funkcie po konani prvej schddze veritelov ma spravca narok na odmenu uréenu ako percento z vytazku
zo spenazenia majetku podliehajuceho konkurzu uréeného na uspokojenie veritefov prihlasenych
pohladavok.

21. Podla § 23 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 665/2005 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenie zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhldSka“), ak bol konkurz
zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1 zakona) po konani prvej schédze veritelov, spravcovi patri
pausalna odmena podfa § 12 a odmena z vytazku podla § 13 az 22; ina odmena spravcovi nepatri.

22. Podla § 13 ods. 1 vyhlasky, za vykon funkcie po konani prvej schédze veritelov v konkurze podla
prvej hlavy druhej €asti zakona patri spravcovi odmena uréena ako percento z vytazku, ktoré ustanovuje
tato vyhlaska (dalej len ,odmena z vytazku“). Odmena z vytazku patri aj spravcovi v konkurze podla
prvého oddielu desiatej hlavy druhej €asti zakona a Stvrtej Casti zakona.

23. Podla § 13 ods. 2 vyhlasky, vytazkom na uc€ely urCenia odmeny z vytazku sa rozumie suma
penaznych prostriedkov v eurach priradena k dotknutej supisovej zlozke majetku ako vytazok zo
spefazenia majetku podliehajuceho konkurzu podfa zasad ustanovenych zakonom (§ 91 ods. 4 zakona)



znizena o sumu nakladov spefnazenia vSeobecnej a oddelenej podstaty okrem nakladov, ktoré schvalil
prislusny organ (§ 82 zakona).

24. Podla § 20 ods. 1 vyhlasky, za spefiazenie hnutefnej veci alebo nehnutefnosti vratane bytu alebo
nebytového priestoru alebo viacerych hnutefnych veci zapisanych do supisu jednou polozkou (jednou
supisovou zlozkou majetku) patri spravcovi odmena z vytazku takto:

a) zo sumy vytazku do 330 eur 15 %,

b) zo sumy vytazku od 330,01 eura do 3 330 eur 50 eur + 14 % z &iastky presahujicej 330,01 eura,

¢) zo sumy vytazku od 3 330,01 eura do 33 330 eur 470 eur + 13 % z Ciastky presahujucej 3 300,01 eura,
d) zo sumy vytazku od 33 330,01 eura do 333 330 eur 4 370 eur + 12 % z Ciastky presahujucej 33
330,01 eura,

e) zo sumy vytazku od 333 330,01 eura do 3 333 330 eur 40 370 eur + 3 % z Ciastky presahujucej 333
330,01 eura alebo

f) zo sumy vytazku nad 3 333 330,01 eura 130 370 eur + 1 % z Ciastky presahujucej 3 333 330,01 eura.

25. Podla § 20 ods. 3 vyhlasky, za spenazenie pefiaznych prostriedkov v mene euro ich zabezpeenim
alebo za spefiaZzenie penaznych prostriedkov v cudzej mene ich zabezpe&enim a vymenou za eura patri
spravcovi odmena 1 % z vytazku.

26. Podla § 17 ods. 2 vyhlaSky, za spefaZenie inej pefiaznej pohladavky podliehajucej konkurzu patri
spravcovi odmena 5 % z vytazku. Za vytazok z uroku vyplateného bankou za zostatok na ucte, na ktory
sa ulozil vytazok zo spefazenia majetku podliehajuceho konkurzu, odmena spravcovi nepatri.

27. Podlfa § 24b pism. d) vyhlasky, za uZivanie priestorov kancelarie a persondlne zabezpedlenie
vedenia podatelne patri spravcovi pausalna ndhrada vydavkov spojenych s tymito ¢innostami takto:
100 eur mesacne za kazdu konkurznu vec podla prvej hlavy druhej €asti zdkona, ak upadca nedosiahol
za uplynuly uctovny rok obrat asport 5 000 000 eur, ku dfiu vyhlasenia konkurzu nema aspofi 100
zamestnancov alebo podla poslednej riadnej individualnej uétovnej zavierky nema majetok aspori 5 000
000 eur.

28. Spravca si uplatnil narok na nahradu vydavkov. V zmysle podania spravcu zo dria 30.08.2024
spravcovi vznikli vydavky v suvislosti s poStovnym vo vy8ke 2,10- eur a vydavky za uzivanie priestorov
kancelarie a personalne zabezpecenie vedenia podatelne podfa § 24b pism. d) vyhlasky od decembra
2022 do augusta 2024 vo vySke 2 100- eur. Vzhfadom na uvedené skutonosti, sud rozhodol tak, Ze
spravcovi priznal nahradu vydavkov vo vyske 2 102,10- eur.

29. Co sa tyka odmeny spravcu podla § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 12 vyhlasky (pausalna odmena za
vykon funkcie do konania prvej schédze veritelov), sud uvadza, Zze spravcovi bola tato odmena priznana
na jeho navrh osobitnym Uznesenim €. k. 7K/8/2022-104 zo dfia 08.12.2022 zverejnenym v Obchodnom
vestniku €. 239/2022 zo diia 14.12.2022. Sud tak o jej priznani uz nerozhodoval, nakolko nemohol o tom
istom naroku rozhodnut' dvakrat.

30. Pokial ide o odmenu z vytazku, sud konstatuje, Ze spravca v priebehu konkurzu spefiazoval majetok
Upadcu. Spravca spenazil majetok Uupadcu zapisany do supisu vSeobecnej podstaty &islo supisove;j
Zlozky 1 — hnutelna vec — pistol samonabijacia zna¢ky SIG-SAUER, model P938 EQUINOX, kalibru
9x19 mm Para, vyr. &islo 52B116959, pricom vytazok zo spefiazenia tohto majetku bol vo vySke 506,-
eur. Spravca ma tak narok na odmenu z vytazku v zmysle § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 13 vyhlasky
a § 20 ods. 1 pism. b) vyhlasky vo vySke 74,64- eur (50 + 14% z 175,99). Za spefazenie majetku
Upadcu zapisaného do supisu vSeobecnej podstaty &islo supisovej zloZky 2 — pohladavka z u¢tu v banke
— pohladavka z G&tu v banke &. D. vedeného v CSOB banke a.s. (stav ku driu vyhlasenia konkurzu)
vo vy8ke 32,42- eur ma spravca narok na odmenu z vytazku v zmysle § 43 ods. 1 ZKR v spojeni
s § 13 vyhlasky a § 20 ods. 3 vyhladky vo vyske 0,32- eur (1% z 32,42). Spravca dalej spefiazoval
majetok Upadcu zapisany do supisu v8eobecnej podstaty Cislo 8 az 18 — ina majetkova hodnota —
zrazky z vysluhového déchodku za obdobie 08/2022 az 06/2023 v rozsahu v akom podliehaju exekucii,
pricom vytazok zo spefiazenia tohto majetku bol spolu vo vySke 1 593,13- eur (144,83*11). Spravca
ma tak narok na odmenu z vytazku v zmysle § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 13 vyhlasky a § 17 ods.
2 vyhlasky vo vySke 79,66- eur (5% z 1 593,13). Spravca spefnazoval aj majetok upadcu zapisany do
supisu vSeobecnej podstaty Cislo 19 az 29 — ina majetkova hodnota — zrazky z vysluhového déchodku



za obdobie 07/2023 az 05/2024 v rozsahu v akom podliehaju exekucii, priom vytazok zo spefazenia
tohto majetku bol spolu vo vyske 1 711,38- eur (155,58*11). Spravca ma tak narok na odmenu z vytazku
v zmysle § 43 ods. 1 ZKR v spojeni s § 13 vyhlasky a § 17 ods. 2 vyhlasky vo vyske 85,57- eur (5% z 1
711,38). Sud v suvislosti s odmenou spravcu z vytazku za spefiazovanie majetku Upadcu zapisaného
do supisu vSeobecnej podstaty Cislo 8 az 29 — ina majetkova hodnota — zrazky z vysluhového déchodku
uvadza, Zze momentom kedy sa narok upadcu na vyplatenie dochodku stava splatnym za stanovené
obdobie je ho potrebné na ucely spefaZovania povazovat za penaznu pohladavku Upadcu a nie za
iné majetkové pravo. Sud tak spravcovi priznal odmenu z vytazku v zmysle § 17 ods. 2 vyhladky za
spenazenie inej pefiaznej pohladavky podliehajucej konkurzu a nie v zmysle § 20 ods. 5 vyhlasky
v spojeni s § 20 ods. 1 pism. a) vyhlaSky za spefazenie iného majetkového prava ako si ju uplatnil
spravca. Na zaklade lustracie osoby spravcu v zozname danovych subjektov registrovanych pre dan
z pridanej hodnoty vedeného Finan&nou spravou Slovenskej republiky sud zistil, Ze spravca nie je
platitefom dane z pridanej hodnoty. Sud tak spravcovi priznal odmenu z vytazku spolu vo vySke 240,19-
eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moéze podat odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola ¢o
i len s€asti uspokojena, v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia zverejnenim v Obchodnom vestniku,
pisomne, v potrebnom poéte vyhotoveni, prostrednictvom Okresného stdu Zilina ku Krajskému stdu
v Banskej Bystrici. Za den doru€enia sa povazuje nasledujuci defi po zverejneni tohto uznesenia v
Obchodnom vestniku, bez ohladu na iné spdsoby jeho dorucenia.

Odvolanie mozno podat pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



