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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov JUDr.
Zuzany Homzovej a JUDr. Franti$ka Sevéoviéa, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 25. novembra
2020 v Kosiciach, v trestnej veci obzalovaného K. U., pre obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podla § 145
ods. 1, ods. 2 pism. c) Tr. zak. v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak., o staznosti obzalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu Kosice | zo dfia 18.11.2020, sp. zn. 7 Tk/1/2020 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost obzalovaného K. U..
odovodnenie:

Okresny sud KoSice | uznesenim zo dnia 18.11.2020, sp. zn. 7 Tk 1/2020 podfa § 238 ods. 4 Tr. por.
ponechal vo vazbe obvineného K. U.G., nakolfko dbévody uvedené v § 71 ods. 1 pism. c) Tr.
por. i nadalej trvaju.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr. por., s pouzitim § 238 ods. 4 Tr.por. nenahradil vazbu pisomnym
slubom obvineného K. U..

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por., s pouzitim § 238 ods. 4 Tr. por. vzhfadom na osobu obvineného
a povahu prejednavanej veci nenahradil vazbu dohfadom probaéného a mediaéného uradnika u
obvineného K. U..

Proti tomuto uzneseniu zahlasil staznost obZalovany, ktoru bliZzSie pisomne do dia konania neverejného
zasadnutia krajského sudu neoddvodnil.

Krajsky sud podlfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
zistil, ze staznost obzalovaného nie je dévodna.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze K. U. bol vzaty do vazby uznesenim sudcu pre pripravné
konanie Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 15.6.2020, sp. zn. 4Tp/54/2020 z dévodov podla §
71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. s tym, Ze vazba zacala plynut dia 11.6.2020 od 21.47 hod.

Dra 11.11.2020 prokurator podal na Okresny sud KoSice | obZalobu na K. U.G. pre obzvlast zavazny
zlo€in vrazdy v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. z&k. s poukazom
na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, ako to je uvedené vo
vyrokovej €asti obZaloby a zarover doru€il sudu aj svoje nesuhlasné stanovisko k Ziadosti obvineného
o prepustenie z vazby na slobodu.

Spravne postupoval okresny sud, ked po déjdeni obZaloby nariadil dfia 18.11.2020 neverejné
zasadnutie, na ktorom vypocul obZalovaného a rozhodol o dalSom trvani vazby u obZalovaného K. U..



Obzalovany pri svojom vysluchu uviedol, Ze futuje toho €o sa stalo, manzZelku ma rad a z dévodu tazkej
choroby by s fiou chcel byt doma. Svojim konanim chcel manzelku len postrasit, nemal v idmysle ju
zabit. Je ochotny nosit’ aj naramok a schopny dodrzat' zakaz pribliZenia.

Odvolaci sud konstatuje, Ze na zaklade doposial zistenych skutoCnosti je zrejmé, Ze skutok sa stal,
vykazuje znamky obzvlast zavazného zloCinu vrazdy v Stadiu pokusu podla §14 ods. 1, § 145 ods. 1,
ods. 2 pism. ¢) Tr. zak., obZalovany je dbvodne podozrivy zo spachania tohto skutku a existuje i v tomto
Stadiu trestného konania dévodna obava, Ze by v pripade prepustenia na slobodu pokradoval v trestnej
¢innosti, kedZe z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obzalovany bol doposial 14-krat sudne trestany
vyluéne za majetkovu trestnu Cinnost. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad
sp. zn. 4T 109/2014 zo diia 13.11.2014 pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c¢), pism. f) Tr.
zak. formou spolupéachatelstva podla § 20 Tr. zak., za €o mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ktory
trest vykonal diia 8.8.2017 a po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody sa mal dopustit’ obzvIast
zdvazného zlo€inu vrazdy v Stadiu pokusu a to na chradnenej osobe - svojej manzelke, ktorej spdsobil
tazké poranenia so zavaznymi nasledkami ohrozujicimi jej zivot, priom v danom pripade doslo k
priamemu poskodeniu Zivotne déleZitych organov. Tazky nasledok bol odvrateny len v&asnou lie¢bou.

Spravne postupoval okresny sud, ked v tomto Stadiu trestného konania nenahradil dévody vazby u
obZalovaného dohfadom probaé&ného a mediaéného Uradnika, ako aj pisomnym sfubom a to vzhlfadom
na osobu obZalovaného a charakter trestnej Cinnosti, z ktorej je dovodne podozrivy.

Nepochybil okresny sud, ked o Ziadosti obZalovaného o prepustenie z vézby na slobodu nerozhodol
samostatnym vyrokom, pretoze ak nastane kumulacia dévodov na rozhodovanie o vazbe (§ 238 ods.
4 a § 79 ods. 3 Tr. por.) postacuje, aby sud rozhodol jednym zo spésobov napr. podfa § 238 ods. 4 Tr.
por. a iba v dévodoch uznesenia poukazal na tu skutonost, Ze sa zaroven vysporiadal aj so Ziadostou
obzalovaného o prepustenie z vazby na slobodu.

Vzhfadom na vy3sSie uvedené skutoCnosti odvolaci sud staznost obZalovaného K. U. ako nedévodnu
podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



