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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Dianou VI€kovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeného:
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto,
ICO: 37927795, proti zalovanému: Q. Z., H.. XX.X.XXXX, C. XXX XX S. XXX, zastupeného: WEBBER
LEGAL, s.r.0., so sidlom Na rozhliadke 2, 831 01 Bratislava - mestska &ast Nové Mesto, ICO: 50 680
552, o zaplatenie 155,39 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje v Castiozaplatenie 112,19 EUR s 5 % urokom z omeskania ro¢ne od
26.07.2017 do zaplatenia.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 43,20 EUR s 5% urokom z ome$kania roéne od
21.12.2018 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV.Prizna va ZzZalovanému vodi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 48%.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Zalobou doru€enou sudu dna 2.3.2020 Ziadal zaviazat' Zalovaného
na zaplatenie 155,39 EUR s 5% urokom z omeSkania roéne od 26.07.2017 do zaplatenia, titulom
nesplateného spotrebitelského Gveru.

2. Zalovany so Zalobou nesuhlasil.

3. Sud na zaklade skutkovych tvrdeni Zalobcu, popreti skutkovych tvrdeni Zalovaného, oboznamenim
zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, predzalobnou upomienkou, oznamenim o vyhlaseni okamZitej
splatnosti Uveru, prehladom splatok a uhrad, Standardnymi eurdpskymi informaciami, zmluvou o
poskytovani sluzieb ako aj dalS§im spisovym materidlom zistil tento skutkovy stav:

4. Pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. dfia 22.06.2015 uzatvorila
so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXXXX v predmete poskytnutia viazaného
spotrebitelského Uveru na kupu tovaru $pecifikovaného v zmluve s uvedenim jeho kiipnej ceny 289 EUR,
poctu splatok 42, vysky splatky 10 EUR, poistného 0,29 EUR, splatky s poistenim 10,29 EUR, celkove;j
Ciastky 420 EUR, celkovej Ciastky s poistenim 432,18 EUR, celkovej vySky Uveru 289 EUR, RPMN, fixnej
ro¢nej Urokovej sadzby ako aj odplaty 24,94 %, priemernej hodnoty RPMN 37,67%, najvysSiej pripustne;j
vysky odplaty 27,66%, celkovych ndkladov spotrebitefa 131 EUR, terminu konecnej splatnosti Gveru
12/2018, terminu splatnosti prvej splatky 20.07.2015 a dalSich splatok vzdy k 20. diAu kalendarneho



mesiaca ako aj doby trvania zmluvy do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla tejto zmluvy vratane
predpokladov pre vypo¢et RPMN uvedenych v bode 7 zmluvy.

5. Predmetom zmluvy bolo aj dojednanie doplnkovej sluzby poistenia schopnosti splacat splatky uveru
s tym, Ze poistenie nie je podmienkou poskytnutia Gveru, ¢o nesporne vyplyva zo Standardnych
eurdpskych informacii o spotrebitelskom uvere (&.I. 21) podpisanych Zalovanym.

6. Podla bodu 9.2 zmluvy, spolo€nost je opravnena v pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok
pbzicky Ziadat od klienta zaplatenie celej pohladavky spolo€nosti, ktora sa stane okamzite splatnou
(vyhlasit okamzitu splatnost péZicky), ak je klient v omeSkani s thradou jednej splatky alebo Ciastoéného
plnenia jednej splatky po&as obdobia dihSieho ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych v § 53
ods. 9 a § 565 Obdianskeho zakonnika. Spolo€nost je dalej v pripade nesplacania Uveru opravnena
Uctovat’ klientovi uroky z omeskania a iné naklady suvisiace s vymahanim pohladavky spolo€nosti
uvedené v tejto zmluve.

7. Podfa bodu 11.1 zmluvy, doru€ovanie pisomnosti medzi spolo&nostou a klientom sa uskutocriuje
najma, avdak nielen postou, elektronickou formou alebo faxom.

8. Podla bodu 11.2 zmluvy, spolo€nost doru€uje pisomnosti na adresu klienta uvedenu v zmluve na
ucely doru€ovania alebo na ind adresu pisomne oznamenu klientom spolo&nosti najneskér predo dfiom
odovzdania pisomnosti na postovu prepravu spoloénostou. Oznamenia zasielané klientovi do vlastnych
rak sa povazuju za doru¢ené okamihom, kedy klient prislusné oznamenie obdrzi, inak okamihom, kedy
klient prislusné oznamenie odmietne prevziat alebo sa prislusné oznamenie zaslané spolo¢nostou na
poslednu znamu adresu klienta vrati spolo€nosti ako nedorucené, ak a to aj v pripade, Ze sa klient
o zaslani prislusného oznamenia nedozvedel. Ostatné pisomné zasielky sa povazuju za dorucené
okamihom, kedy klient prislusnu zasielku obdrzi.

9. V danom pripade ide o tzv. webovl zmluvu, ktora je uzatvarana prostrednictvom prostriedkov
dialkovej komunikécie tzn. bez vyhotovenia zmluvy o spotrebitelskom uvere v listinnej forme podpisanej
zmluvnymi stranami. V zmluve samotnej predchadza uzatvorenie tzv. ramcovej zmluvy, predmetom
ktorej je popis spoluprace pri uzatvarani zmliuv o uvere prostrednictvom prostriedkov dialkove;j
komunikacie.

10. Zalobca sudu predlozil Zmluvu o poskytovani sluZieb v predmete spdsobu uzatvarania zmliv o
sluzbach CFH (Consumer Finance Holding a.s.). Na z&klade Ziadosti klienta akceptovanej CFH alebo
klientom akceptovanej ponuky CFH pomocou prostriedkov dialkovej komunikacie a spésob identifikacie
klienta s vyuZitim autentifikaénych prvkov jedinecny klientovi pridelenych.

11. Pravny predchodca Zalobcu podanim zo dfia 25.05.2017 vyzval Zalovaného na zaplatenie
omeskanych splatok v celkovej vySke 30,87 EUR s upozornenim, Ze ak do 05.07.2017 neddjde k uhrade
splatky splatnej 3/2017 bude opravneny uver zosplatnit. Uvedenu predzalobni upomienku Zalovany
prevzal dria 31.05.2017.

12. Podanim zo dfia 20.07.2017 oznamil 2aI0\v/anému vyhlasenie okamzitej splatnosti iveru s vyzvou na
Uhradu dIznej Ciastky vo vySke 195,39 EUR. Zalobca doru¢enie uvedenej vyzvy s poukazom na ¢lanok
11 zmluvy preukazat nevedel.

13. Z predloZeného prehladu splatok a uhrad nesporne vyplyva, Ze Zalovany do vyhlasenia okamzitej
splatnosti uveru mal uhradit splatky splatné 7/2015 - 6/2017 vo vy8ke 10,29 EUR (24 splatok), teda v
celkovej vyske 246,96 EUR.

14. Do vyhlasenia okamZitej splatnosti Uveru realizoval uhrady v celkovej vySke 205,80 EUR, ktoré boli
zapocitané na uhradu 20-tich splatok splatnych 7/2015 - 2/2017, teda nezaplatil splatné splatky uveru
3-6/2017. KedZe po vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru realizoval dalSie dve uhrady vo vySke 20 EUR
dria 20.03. a 17.04.2019, tieto boli zapoc&itané na uhradu splatok splatnych 3/2017 - 5/2017 v celkovej
vySke 30,87 EUR a ciastoCne splatku splatnu 6/2017 vo vy3ke 9,13 EUR. Nesplatena Cast' uveru tak
predstavuje Ciasto€ne nezaplatenu splatku uveru 6/2017 vo vySke 1,16 EUR a zosplatnenu istinu vo
vySke 154,23 EUR.



15. Zalobca predmetnu pohladavku nadobudol na zéklade zmluvy o postupeni zo diia 21.08.2020.

16. Zalovany v Zalobe namietal, Ze pravny predchodca Zalobcu pri uzatvoreni predmetnej zmluvy
0 spotrebitefskom Uvere nepostupoval s odbornou starostlivostou z dévodu neskumania bonity
Zalovaného. Uviedol, Ze s pravnym predchodcom Zalobcu mal uzatvorenych viacero zmlav a to dna
18.08.2015 pod €. XXXXXXXXXX, dfia 20.04.2015 pod €. XXXXXXXXXX, dnha 20.04.2015 pod ¢.
XXXXXXXXXX, a pod €. XXXXXXXXXX zo dria 18.09.2015 ako aj dalSie zmluvy o spotrebitelskom
Uvere uzatvorené s inym veritelom zo difa 10.08.2015 pod registranym €. XXXXXXXXXXXXXX a
XXXXXXXXXXXXXXX.

17. Z uvedeného dévodu ma za to, Ze nepoctivé spravanie Zalobcu, resp. jeho pravneho predchodcu
celkom zjavne predstavuje zneuzitie prava, ktoré nema v zmysle €lanku 5 CSP pravo na pravnu ochranu
a predstavuje procesno-pravnu sankciu za porusenie povinnosti konat’ s odbornou starostlivostou.

18. Z uvedeného dévodu, preto nemohol pravny predchodca Zalobcu ani U€inne zosplatnit ver v zmysle
ustanovenia § 11 ods.1 zak. €. 129/2010 Z.z., kedZe nekonal s odbornou starostlivostou.

19. Zaroven uviedol, Ze dohoda o odplate je neplatna, kedZe vySka dohodnutej urokovej sadzby 24,94 %
prevySuje priemernu urokovu sadzbu za dané obdobie pre obdobné spotrebitelské uvery 2,56-nasobne
vzhladom na vysku priemernych urokovych mier s Uverov poskytnutych v eurach rezidentom eurozény
za obdobie 6/2015 pre spotrebitelské Uvery so zaciato€nou fixaciou urokovej sadzby 1 - 5 rokov vo
vyske 9,74%.

20. Okrem iného sa predmetny Uver povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov pre nesplnenie viacerych
obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere neuvedenim vetkych predpokladov pouzitych
na vypocet RPMN; nerozliSenim splatok na splatky istiny, urokov a poplatkov, nespravnym uvedenim
terminu konecnej splatnosti Gveru ako aj doby trvania zmluvy. Dalej voéi uplatnenému naroku vzniesol
namietku preml&ania pre marne uplynutie subjektivnej dvojro€nej premliacej doby v zmysle ust. § 107
ods.1 Obcianskeho zakonnika.

21. Zalobca podanim dorudenym sudu dfia 22.09.2020 uviedol, Ze vzhlfadom na opravnen( obranu
Zalovaného s prihliadnutim na bezuronost a bezpoplatkovost Uveru na podanej Zalobe v Casti
prevysujucej rozdiel medzi poskytnutou sumou Gveru 289 EUR a doteraz zaplatenou sumou na Gver vo
vySke 245,80 EUR dalej netrva. Berie Zalobu spat v Casti zaplatenia istiny 112,19 EUR s 5% urokom z
omeskania ro¢ne od 26.07.2017 do zaplatenia a Ziada zaviazat Zalovaného iba na zaplatenie nesplatnej
Casti istiny uveru vo vyske 43,20 eur s 5% urokom z omes$kania ro€ne od 26.7.2017 do zaplatenia.

22. Podla § 7 z&k.€. 129/2010 Z.z. v zneni udinnom k 22.06.2015 (1) Veritefl je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

(2) Spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost upiné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zédkonom.17)

(15) Veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitel[ského Uveru na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské dvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

(16) Vynalozenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informacie o
spotrebitelovi;

(17) Veritef je povinny v zaujme odborne;j starostlivosti pri poskytovani spotrebitelskych Gverov vytvorit' a
udrziavat' systém posudenia schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky uver a postupovat v sulade
s tymto systémom a vytvorit’ a udrziavat’ systém poskytovania spotrebitelskych Gverov.



23. Podla § 9 ods.2 zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 22.06.2015 Zmluva o spotrebitelskom uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y)nazov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,



z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

24. Podla § 11 zak.€. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom k 22.06.2015 (1) Poskytnuty spotrebitel'sky Gver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
c)zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

(3) Ak osoba v zmluve o spotrebitefskom uUvere oznaena ako veritel neopravnene poskytne
spotrebitelsky Uver bez povolenia podfa tohto zakona alebo osobitného predpisu,18b) uzatvorena
zmluva o spotrebitefskom Uvere je neplatna. Ak vznikne spotrebitefovi povinnost’ vydat poskytnuté
finanéné plnenie, osoba v neplatnej spotrebitelskej zmluve oznacena ako veritel je povinna umoznit
spotrebitelovi uhradit' len skuto€ne poskytnuté finanéné pinenie v splatkach a lehote, ktora v3ak
nesmie byt kratSia ako lehota, v ktorej by mal spotrebitel vratit' finanéné plnenie, ak by neexistoval
dévod neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ak sa nedohodnu inak; tym nie je dotknuté pravo
spotrebitela vratit poskytnuté financné plnenie naraz.

25. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

26. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

27. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

28. Vykonanym dokazovanim bolo nesporne preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanym bola dha 22.06.2015 uzatvorend zmluva o spotrebitelskom uvere & XXXXXXXXXX
majuca charakter zmluvy o Uvere v sulade s ust. § 1 a nasl. zak. €. 129/2010 Z.z., na zéklade ktore;j
bol Zalovanému poskytnuty viazany spotrebitel'sky dver na kupu tovaru Specifikovaného v zmluve, s
uvedenim vy8ky kupnej ceny, poctu splatok, vysky splatky, vysky poistného, splatky s poistenim, vysky
uveru 289 EUR, celkovej Ciastky, RPMN, fixnej ro€nej urokovej sadzby, priemernej hodnoty RPMN,
vySky odplaty a najvysSej pripustnej vysky odplaty, celkovych nakladov spotrebitela, terminu koneénej
splatnosti Gveru, doby trvania zmluvy, terminu splatnosti prvej splatky ako aj dalSich splatok, vratane
predpokladov pouzitych na vypocet RPMN v uvedenych v bode 7 zmluvy.



29. Sud sa nestotoZhuje s tvrdenim Zalovaného o absencii obligatérnej naleZitosti zmluvy o
spotrebitelskom uvere podla § 9 ods.2 pism. f) . 129/2010 Z.z. neuvedenim doby trvania zmluvy
a terminu koneénej splatnosti uveru. Doba trvania zmluvy ako obligatérna nalezitost zmluvy o
spotrebitelskom Gvere je uvedena priamo v zmluve v Casti oznacenej ako predmet financovania pdzicky
s uvedenim, Ze tato je do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla uvedenej zmluvy. Zaroven zo
Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitefskom Uvere podpisanych Zalovanym vyplyva, Ze
zmluva je uzatvorena na dobu urcitu s tym, Ze termin konec&nej splatnosti Uveru je 12/2018.

30. Podla nazoru sudu I. inStancie udaje o termine konec¢nej splatnosti nepochybne vyplyva zo znenia
zmluvy o Gvere, v ktorej je uvedeny termin konecénej splatnosti 12/2018 (mesiac a rok kone¢nej splatnosti
Uveru) s uvedenim terminu splatnosti kazdej z mesaénych splatok Uveru. k 20. dfiu kalendarneho
mesiaca teda nie je nepochybné, Ze termin koneénej splatnosti veru je uréeny datumom 20.12.2018.

31. V danom pripade sa sud nestotozfiuje s tvrdenim Zalovaného, Ze predmetna zmluva o
spotrebitelskom Uvere neobsahuje podstatnu nalezitost' v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. I/ zak. €. 129/2010
Z. z. z dovodu, Ze neobsahuje Specifikdciu, v akom rozsahu splatka Uveru zahffia v sebe Uhradu
istiny, urokov a inych poplatkov s poukazom na rozsudok Sudneho dvora EU zo dfia 9.11.2016 vo
veci C-42/2015, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze &l. 10 ods. 2 pism. h/ a i/ Smernice 2008/48/ES sa
ma vykladat’ v tom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu ur€itd stanovujuca amortizaciu istiny po sebe
nasledujucimi splatkami, nemusi vo forme amortizaénej tabulky spresfiovat, aka Cast kazdej splatky
bude zapoc&itana na vratenie istiny. Zaroven nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost
splatok spotrebitela s odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky zmluvy umozfiuju spotrebitelovi
bez taZkosti a s istotou identifikovat datumy tychto splatok.

32. Uvedeny zaver vyplynul aj z rozhodnuti NS SR pod sp. zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 4Cdo/211/2017,
sp. zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn. 4Cdo/187/2018, sp. zn. 4Cdo/65/2018, sp. zn. 5Cdo/132/2017, sp. zn.
2Cdo/235/2017 a sp. zn. 7Cdo/98/2017, zo z&verov ktorych vyplyva, Ze nie je potrebné, aby zmluva
o spotrebitelskom Uvere obsahovala Ciselné vyjadrenie toho, aké je konkrétna vnutorna skladba tej -
ktorej anuitnej splatky.

33. V zmluvéch uzatvaranych podla zak. €. 129/2010 Z. z. nemozno od dodavatelov Ziadat, aby v nich
uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po Castiach. Pokial ust. § 9
ods. 2 pism. k/ (t.€. pism. ) zak. €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy vySka alebo pocet &i terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, je za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet mozné k zaveru, Ze
toto ustanovenie len spreshuje, €o splatka Uveru zahrhuje.

34.Z¢&l. 2 ods. 2 CSP nesporne vyplyva, Ze kazda sporova strana ma pravo, aby jej spor bol rozhodnuty v
sulade s principom pravnej istoty, ktory je definovany ako stav, v ktorom kazdy moze legitimne oCakavat,
Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s ustalenou rozhodovacou praxou najvyssich sudnych autorit;
ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj stav, v ktorom kazdy moZze legitimne o€akavat, Ze jeho
spor bude rozhodnuty spravodlivo.

35. Z uznesenia NS SR z 24.1.2018 pod sp. zn. 6Cdo/29/2017 nesporne vyplyva, Ze za ustalenu
rozhodovaciu prax dovolacieho sudu treba povazovat predovSetkym rozhodnutia a stanoviska
publikované v Zbierke stanovisk a rozhodnuti Najvy3Sieho sudu a rozhodnutia sidov SR, vydané NS SR
od 1.1.1993, ako aj rozhodnutia NS SR, v ktorych bol opakovane potvrdeny uréity pravny nazor, alebo
vynimoc¢ne aj jednotlivé rozhodnutie, pokial neskdr vydané rozhodnutia NS SR nazory obsiahnuté v
tomto rozhodnuti nespochybnili, pripadne ich akceptovali a vecne na ne nadviazali (R 71/2018 - Zbierka
stanovisk a rozhodnuti NS SR 8/2018).

36. Na zaklade uvedeného, preto sud prvej inStancie vysSie uvedeny pravny zaver prijal v sulade s
ustalenou rozhodovacou praxou NS SR.

37. Dalej sa nestotozfiuje s tvrdenim Zalovaného, Ze predmetna zmluva neobsahuje vSetky predpoklady
RPMN, ktoré su uvedené v bode 7 zmluvy a dalej v Standardnych eurépskych informaciach o
spotrebitelskom uvere pod bodom 3, ktorych prevzatie Zalovany pisomne potvrdil.



38. Aj zo zaverov rozsudku Sudneho dvora EU z 09.11.2016 vo veci C-42/2015 vyplyva, Ze aj ked
vSetky nalezitosti uvedené v ¢lanku 10 ods.2 Smernice 2008/48/ES nemusia byt nevyhnutne obsiahnuté
v jedinom dokumente, ale musia byt vyhotovené pisomne alebo zachytené na inom trvalom nosici a
musia byt neoddelitefnou sugastou zmluvy o Uvere. KedZe vSetky nalezitosti upravené v ¢lanku 10
ods.2 Smernice 2008/48/ES musia byt uvedené zrozumitelne a strucne, je nevyhnutné, aby zmluva o
Uvere obsahovala jednoznacné a presné odkazy na iné pisomnosti, alebo iné trvalé nosi¢e obsahujuce
tieto nalezitosti, ktoré boli skutoCne spotrebitelovi odovzdané pred uzatvorenim zmluvy, aby sa mohol
oboznamit’ so vietkymi svojimi pravami a povinnostami.

39. Uroky dohodnuté pri poskytnuti Gveru predstavuju odmenu za uZivanie takto poskytnutej sumy.
V danom pripade sud poukazuje na ust. § 53 ods. 6 Obc¢ianskeho zakonnika, v zmysle ktorého, ak
predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat
najvysSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti pefaznych prostriedkov
poZadovat. Odplata, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvy3Siu pripustnu
vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

34. Je nepochybné, Ze neprimerane vysoké uroky dojednané v zmluvach o spotrebitelskych Gveroch
suU vSeobecne povaZzované za odporujuce uznavanym pravidldam spravania a vzajomnym vztahom
medzi fudmi a mravnym principom spolo¢enského poriadku, a teda su v rozpore s dobrymi mravmi.
Neprimeranou, a preto odporujucou dobrym mravom je taka vySka urokov, ktord podfa nazoru sudu
podstatne presahuje obvyklu urokovi mieru v dobe dojednania, uréenu najma s prihliadnutim k
najvyssim urokovym sadzbam uplatfiovanymi najma bankami pri poskytovani uveru.

35. V prejednavanej veci mal sud za preukazané, Ze uroky dojednané v predmetnej spotrebitelskej
zmluve tuto obvykla mieru podstatnym spésobom neprevysuju, kedZe boli dojednané cca vo vySke 2-
nasobku priemernej urokovej sadzby pri veroch poskytovanych bankami v Ease uzatvorenia predmetne;j
uverovej zmluvy. Na podporu svojho tvrdenia poukazuje na rozhodnutie KS v PreSove zo diia 10.12.2008
pod sp. zn. 3Co/67/2008, ktorym odvolaci sud dospel k zaveru o primeranosti dojednanych urokov v
rozsahu 25 % s prihliadnutim na priemernu urokova mieru Uverov obchodnych bank v ase uzatvorenia
prejednavanej zmluvy o uvere, ktord bola v rozhodnom obdobi vo vyske 11,14 %. Z odbvodnenia
uvedeného rozhodnutia je teda mozné vyvodit' jednoznaény zaver, ze odvolaci sud povazoval za
primerant vysku urokov v prejednavanej zmluve zodpovedajlucej priblizne 2-nasobku urokovych
sadzieb za Uvery poskytované obchodnymi bankami v ¢ase uzatvorenia prejednavanej zmluvy. Taktiez
poukazuje na rozhodnutie KS v PreSove pod sp. zn. 3Co/151/2013 zo diia 25.9.2013, v ktorom odvolaci
sud dospel k zaveru, Ze vo veciach tzv. nebankovych subjektov sa vzhfadom na vy3Siu mieru rizika vo
vSeobecnosti daju akceptovat’ vySsie uroky, rozhodne nie vSak viac ako 100 % oproti priemeru bank a
musia sa zohladnit' aj osobitosti pripadu.

36. Pokial Zzalovany poukazoval na vySku urokovej sadzby 9,74%, tato nebola priemernou urokovou
sadzbou poskytovanou na bankovom trhu pre slovenskych klientov, ale pre klientov eurozény.

37. Podla bankovej urokovej Statistiky NBS v ¢ase uzatvorenia predmetnej zmluvy o spotrebitefskom
uvere bola vySka urokovej sadzby pri spotrebitelskych Uverov s dobou splatnosti od 1 do 5-tich rokov
v rozsahu 13,68%.

38. Na zaklade uvedenych skutoCnosti preto sud dospel k zaveru, ze vySka urokovej sadzby
v prejednavanej zmluve podstatnym spdsobom neprevySuje obvykli mieru uUrokov z uUverov
poskytovanych komerénymi bankami v ¢ase jej uzatvorenia, kedy sa priemerna vyska urokovej sadzby
pri spotrebitel'skych Uveroch a dobe ich splatnosti v rozsahu 1 az 5-tich rokov pohybovala v priemere
13,68%, a preto nejde o zmluvné dojednanie, ktoré by odporovalo ustanoveniu § 39 a 39a Obd&ianskeho
zakonnika.

39. Suc¢asne vyska urokovej sadzby neodporuje ust. § 53 ods.6 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ust.
§ 1 a 1a Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. Z ust. § 53 0ds.6 Obcianskeho zakonnika nesporne vyplyva, Ze
odplata pri spotrebitelskej zmluve v predmete poskytnutia pefiaznych prostriedkov nesmie prevySovat
najvysSiu pripustnu odplatu, ktorej vySka bude ustanovena vykonavacim predpisom.



40. Podla § 1 ods.1 Nariadenia vlady €.87/1995 Z.z., odplatu pri poskytnuti pefaznych prostriedkov
spotrebitelovi tvoria urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré
su dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim perfiaznych
prostriedkov alebo vyzadované pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza
z predpokladu, Ze spotrebitelska zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze dodavatel a spotrebitel si
budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitel'skej zmluve.

41. Podla § 4 Nariadenia viady €.87/1995 Z.z., Poplatok z ome&kania je za kazdy deri omeskania 0,5
promile diznej sumy, najmenej vSak 0,83 eura za kazdy i zaCaty mesiac omeskania.

42. Podla § 1a ods.1. Nariadenia viady ¢.87/1995 Z.z., ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak,
odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej
ro¢nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/87/20150101> pri obdobnom Uvere alebo pdzicke ro€ne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa
obdobnym uverom alebo péZi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme

poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla predchadzajicej vety.

43. Z ust. § 1 ods.4 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. nesporne vyplyva, Zze pre ucely stanovenia
najvyssej pripustnej vysky odplaty je rozhodujuca priemerna hodnota RPMN naposledy zverejnena v
Case predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

44. \Vzhfadom na datum uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy 6/2015 sud prvej inStancie vychadzal z
prehladu suhrnnych informacii zverejnenych Ministerstvom financii SR pred uzatvorenim uvedene;j
zmluvy a to za prvy Stvrtrok roku 2015, podfa ktorého bol vazeny priemer RPMN za spotrebitelské Gvery
poskytované veritelmi v rozsahu 14,33%.

45. Z uvedeného teda vyplyva, Ze dohodnuta fixna ro¢na urokova zmluva v predmetnej zmluve o
spotrebitelskom Uvere neodporuje ani ust. § 1 a 1a ods.1 Nariadenia viady &. 87/1995 Z.z.

46. Vychadzajuc z cit. zak. ust. (§ 7 zak. €. 129/2010 Z. z.) je plne opodstatnené vyZadovat v sidnom
konani preukazanie skumania bonity klienta veritefom. Pokial si veritel uplatfiuje pravo na plnenie
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, je nutné vyhodnotit, €i pri uzatvoreni zmluvy boli splnené vSetky
povinnosti a podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie pravna Uprava zamerana na ochranu
spotrebitela, t. j. § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika, zakon o spotrebitelskych tGveroch a dalSie. Bolo na
veritelovi, aby tento preukazal, Ze bonitu Zalovanej néleZite skumal, Ze si splnil povinnost vyplyvajacu mu
zust. § 7 zak. €. 129/2010 Z. z. Odborna starostlivost predpoklada overenie udajov, ktoré dlznik veritelovi
uviedol, resp. objektivne podlozil minimalne potvrdenim zamestnavatela diZznika. Nepochybne klu¢ova
je i povinnost veritela vyuzivat verejne dostupné informacie, akymi su napr. Statom publikované udaje o
Zivotnom a existenénom minime podla zak. €. 110/2006 Z. z. a o priemernych vydajoch obyvatelstva a
tieto porovnavat so znamymi alebo od spotrebitela zistenymi informéaciami o jeho prijmoch a vydavkoch.

47. Je nesporné, Ze v €ase poskytovania predmetného Uveru pravny predchodca Zalobcu nedisponoval
udajom o vySke dosahovaného prijmu Zalovaného, poctu jeho vyZivovacich povinnosti, udajom o
rodinnom stave, vratane udajov o vy8ke vydavkov, ktoré by bol Zalovany povinny poskytnut pokial by
pravny predchodca Zalobcu postupoval v sulade s ust. § 7 zak. €. 129/2010 Z.z. Z ust. § 11 ods.2
zak. &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy nesporne vyplyva, Zze za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods.1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ Uver veritelom bez
akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela, alebo bez nahliadnutia do
prislusnej databazy udajov a spotrebitefoch na ucely posudzovania ich schopnosti splacania uverov.

48. KedZe pravny predchodca Zalobcu v suvislosti s overovanim bonity Zalovaného pri poskytnuti
predmetného uUveru nemal k dispozicii relevantné udaje o jeho rodinnom stave, pocte vyZivovacich
povinnosti vratane udajov o vyske celkového objemu jeho vydavkov a su€asne nebolo preukazané
nahliadnutie do prislusnej databazy udajov o spotrebiteloch doSlo tak k naplneniu hypotézy pravne;j
normy ust. § 11 ods.2 zak. &. 129/2010 Z.z., na zaklade ktorej je potrebné posudit konanie pravneho
predchodcu Zalobcu ako hrubé porusenie jeho povinnosti overit' si schopnost spotrebitefa splacat
spotrebitelsky uver v dbsledku ¢oho sa predmetny Gver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov a
sucasne nebol opravneny v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia ani vyhlasit pred€asnu splatnost
predmetného Uveru.



49. Potom neobstoji namietka Zalovaného, Ze Zalobca v pripade hrubého porusenia odbornej
starostlivosti pri preverovani jeho bonity pred poskytnutim predmetného spotrebitelského Uveru nema
narok ani na vratenie nesplatnej €asti istiny uveru.

50. KedZe zalobca uznal, Ze zo strany jeho pravneho predchodcu nedoS$lo k splneniu povinnosti
predpokladanych ust. § 7 zak. €.129/2010 Z.z., tak si v predmetnom konani uplatnil iba narok na
zaplatenie nesplatenej Casti istiny uveru zodpovedajucej rozdielu sumy poskytnutého Uveru vo vyske
289 EUR a doteraz zaplatenou sumou na uver vo vyske 245,80 EUR, teda vo vySke 43,20 EUR spolu
s 5% urokom z omeskania ro€ne od 26.7.2017 do zaplatenia a v prevysSujucej Casti Zalobu zobral spat
a ziadal konanie zastavit'.

51. Na zaklade uvedeného preto sud I. inStancie v sulade s ust. § 144-146 CSP konanie zastavil v Easti
o zaplatenie 112,19 EUR s 5% urokom z omeskania ro¢ne od 26.7.2017 do zaplatenia a vo zvySku
uplatneného naroku v sume 43,20 EUR Zalobe vyhovel spolu s 5% urokom z omes$kania ro¢ne uréenym v
sulade s ust. § 3 Nariadenia vlady €.87/1995 Z.z. odo dha nasledujuceho po termine koncenej splatnosti
Gveru.

52. KedZe pravny predchodca Zalobcu vzhfadom na poruSenie svojej povinnosti v zmysle ust. § 7 zak. ¢.
129/2010 Z.z. nebol opravneny aj uver zo zmluvy o spotrebitefskom uvere pred€asne zosplatnit' v sulade
s ust. § 11 ods.2 citovaného zakona, potom ma narok na zaplatenie uplatneného uroku z omeskania az
po dohodnutom termine konecnej splatnosti tveru.

53. Vzhlfadom na bezuro¢nost a bezpoplatkovost tveru si tak Zalobca mohol uplatnit narok na zaplatenie
nesplatene;j istiny Uveru vo vieobecnej 3-ro¢nej premltacej dobe v zmysle ust. § 100 a 101 Ob¢&ianskeho
zakonnika, ktora zacala plynut poénuc driom 21.12.2018 a teda ku driu podania Zaloby 02.03.2020
neuplynula.

54. Na zaklade uvedeného, preto sud I. inStancie ako nedévodnu posudil aj namietku premi¢ania
vznesenu Zalovanym.

55. Podla § 255 ods.2 CSP, ak mala strana vo veci uspech len €iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

56. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

57. O naroku na ndhradu trov konania bolo rozhodnuté podfa § 255 ods.2 CSP a Zalovanému, ktory bol
uspedny v 74% z hodnoty sporu a neuspesny v 26 % z hodnoty sporu bol priznany narok na pomernu
Cast nahrady trov konania v percentualnom rozdiele Uspechu a nedspechu v spore, teda v rozsahu 48 %.

58. Je nesporné, Ze zalobca si v predmetnom konani uplatnil narok na zaplatenie 155,39 EUR s 5%
urokom z omes8kania ro€ne od 26.7.2017 v jeho kapitalizovanej vySke ku driu vyhlasenia rozhodnutia
sudu vo veci samej v sume 25,94 EUR, teda v celkovej vysSke 181,33 EUR.

59. KedZe Zalobcovi bol priznany narok na zaplatenie 43,20 EUR s 5% urokom z omeskania ro¢ne od
21.12.2018 do zaplatenia, v jeho kapitalizovanej vy8ke ku driu vyhlasenia rozhodnutia sudu v sume 4,23
EUR, teda v celkovej vySke 47,43 EUR, to predstavuje iba 26% uspech Zalobcu v spore a teda jeho
neuspech bol v rozsahu 74%.

60. O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté podla § 262 ods.2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia
sudu vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresny sud Presov.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit’ len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku. Ak Zalovany nesplini povinnost’ uloZzena tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



