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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Robert Jankovsky, vo veci starostlivosti sudu o maloletu
Z. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny PovaZska Bystrica, dieta rodi¢ov P.. Y. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P.
- Y. XX, prechodne bytom P. V., E. XXXX/XX, pravne zastiupena Mgr. Stanislavou Tichou, advokatkou,
AK Povazska Bystrica, Zakvasov 1519/55 a U. M., U., nar. XX XX.XXXX, bytom P. V., G. XXX/X,pravne
zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Rébert Fatura, advokat, s.r.o. so sidlom PovaZska Bystrica,
Centrum 18/23, o opatovné ulozenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud uklada maloletej Z. H., nar. 8.4.2015 a jej rodiCom P.. Y. H., O.. XX X.XXXX R. U. M.,
U., O.. X.X.XXXX opakované vychovné opatrenie, spocivajlce v povinnosti podrobit sa socialnemu a
psychologickému poradenstvu po dobu 6 mesiacov v Centre pre deti a rodiny, Stefanikova 832, Pichov
a absolvovat konzultacie so psycholégom, resp. inym odbornym pracovnikom centra v intervaloch podla
jeho urcenia, za u€elom zlepSenia vzajomnej komunikacie medzi rodiémi a zabezpecenia rozvijania
vzajomného vztahu otca s dietatom a jeho prehlbovanie.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica, oddelenie socialno-pravnej ochrany deti a
socialnej kurately dorugil sudu dha 13.08.2020 podnet na opatovné nariadenie vychovného opatrenia
v zmysle § 37 ods. 2 pism. d) zakona o rodine, spoc€ivajuceho v povinnosti rodi€ov spolu s maloletou
podrobit’ sa socialnemu a psychologickému poradenstvu a absolvovat miniméalne 15 konzultacii, ktoré
budu realizované v zariadeni na to uréenom, t.j. v Centre pre deti a rodiny - Pdachov, v pravidelnych
Casovych intervaloch, ktoré si rodi€ia dohodnu s pracovnikmi Centra pre deti a rodiny (dalej len ,CDR®).
Z obsahu podnetu vyplyvalo, Ze rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 8P/32/2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 03.02.2020, bolo maloletej a jej rodi€om uloZené vychovné opatrenie
spocivajuce v povinnosti podrobit sa socialnemu a psychologickému poradenstvu po dobu 6 mesiacov
v Centre pre deti a rodiny Puchov a absolvovat konzultacie so psycholégom, resp. inym odbornym
pracovnikom centra v intervaloch podla urenia. Prvé stretnutie v Centre pre deti a rodiny s maloletou
a jej rodinou sa uskutoc€nilo dfia 26.02.2020, nasledne 28.02.2020 sa uskutonilo stretnutie matky
s pracovni¢kami CDR a dfa 05.03.2020 sa uskutocnilo stretnutie maloletej s jej otcom. Od datumu
16.03.2020, kedy vlada SR vyhlasila nudzovy stav v suvislosti so Sirenim ochorenia COVID -19,
doslo k preruSeniu psychologickych konzultéacii rodiCov a maloletej, ako aj osobnych stretnuti otca
a maloletej. DalSie stretnutie sa realizovalo az 08.06.2020 za pritomnosti matky a maloletej, druhé
stretnutie sa uskutoénilo 19.06.2020 za pritomnosti otca a maloletej. DalSie stretnutie sa malo uskutognit
dna 02.07.2020, av8ak matka maloletej oznamila CDR, Ze je odcestovana na dovolenke. Nasledné
stretnutie dfia 07.07.2020 sa taktiez neuskutoCnilo. Diia 19.06.2020 dorucila matka maloletej oznamenie



adresované CDR, Ze bude podavat’ staznost, nakofko v ich sprave zo dria 27.04.2020 sa uvadzaju
nepravdivé informécie, zaroven Ziadala UPSVaR o moznost realizovat vychovné opatrenie na Referate
poradensko-psychologickych sluzieb UPSVaR. V priebehu mesiaca jun 2020 matka dorudovala CDR
oznamenia o priebehu stretnuti maloletej s otcom a starym otcom, v ktorych opisovala nevhodné
spravanie otca a starého otca maloletej. Na zé&klade uvedeného mozno konstatovat, Ze vychovné
opatrenie si toho ¢asu neplni svoj ucel a to z dévodu, Ze za sledované obdobie sa uskutoCnilo iba 5
osobnych stretnuti, a to 1 stretnutie s matkou a maloletou, 1 stretnutie s otcom a 2 stretnutia s otcom
a maloletou. Stretnutia boli nepravidelné s velkym €asovym odstupom. Ako dalsi dévod neplnenia
vychovného opatrenia vidi CDR problematicki komunikaciu medzi rodiémi maloletej. Ku svojmu podnetu
pripojil Urad prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica na preukazanie svojich tvrdeni: Spravu
CDR Puchov zo diia 27.04.2020, Spravu CDR Puchov zo dia 03.06.2020, Spravu CDR Puchov zo dnia
07.07.2020, Oznamenie matky zo dfia 14.06.2020, Oznamenie matky zo diha 29.06.2020, Vyjadrenie
otca zo dria 23.06.2020 a Vyjadrenie starych rodi¢ov zo dia 07.07.2020

2.Uznesenim zo dia 20.08.2020, &.k. 7P/27/2020 - 21, pravoplatnym a vykonatefnym dna 14.09.2020
zacal Okresny sud Povazska Bystrica bez navrhu konanie o opatovnom uloZeni vychovného opatrenia.

3.Dria 02.11.2020 sa matka maloletej pisomne vyjadrila k ndvrhu na nariadenie vychovného opatrenia,
pricom uviedla, Ze sa s opatovnym navrhom na nariadenie vychovného opatrenia nestotoZfiuje a
Ziada o zastavenie konania. Spolupraca s CDR Puchov sa zacala vo februari 2020 navstevou matky
v ambulancii v Povazskej Bystrici. Vzhfadom na opatrenia vlady SR v suvislosti so Sirenim COVID
19 sa vychovné opatrenie realizovalo iba niekolkokrat. Z dévodu opatreni sa matka zaujimala, akym
spO6sobom budu realizované stretnutia, nakolko maloletad ma diagnostikovanu poruchu imunity a matka
je byvalym onkologickym pacientom. Z uvedeného dbévodu centrum usudilo, Ze v tomto pripade su
stretnutia nevhodné resp. sa realizovat nemdzu, o om matku aj pisomne a telefonicky informovalo v
marci 2020 a v aprili 2020. Rovnako toto stanovisko uvadzaju v sprave za maj 2020 zo dria 03.06.2020.
kde potvrdzuju, Ze centrum bolo kvoli pandémii od marca do juna zatvorené. Mgr. Nevolna podala spravu
zo dna 27.04.2020 pre potreby sudu vo veci nariadenia neodkladného opatrenia vedeného tunajSim
sudom pod sp. zn. 8P/16/2020, tykajuceho sa Upravy styku otca a starych rodi¢ov maloletej (rodi¢ov
otca), kde uviedla informaciu, Ze matka s maloletou so stretnutiami nesuhlasili, &im navodila dojem,
Ze matka odmieta spolupracovat a v tomto smere informovala aj otca. Pritom matka dvakrat pisomne
pozZiadala mailom o pomoc a spolupracu, na ktoré maily centrum nijakym spdsobom nereagovalo.
CDR od ur¢itého €asu prestalo s matkou komunikovat za u€elom dohodnutia stretnuti a cez sms jej
len oznamili kedy a kde sa stretnutie uskutoCni, pri¢om nereSpektovali, Ze matka je zamestnana a
termin je potrebné si dohodnut aj s fou, nielen s otcom a potom vznikal dojem, Ze na stretnutie nie je
ochotna prist a v tomto zmysle potom podavali spravy na sud. Pani Nevolna vo svojej sprave uviedla,
Ze matka porusuje rozsudok vo vztahu k povinnosti podrobit sa vychovnému opatreniu. Uvedené
tvrdenie sa s poukazom na vysSie uvedené nezaklada na pravde, a pokial by sa tak skuto¢ne dialo,
centrum by urCite kontaktovalo kolizneho opatrovnika, ¢o sa nestalo. V uvedenej sprave sa hovori o
troch ambulantnych stretnutiach s rodinou, ¢o navodzuje dojem, Ze bol dostato&ny priestor na podanie
spravy a diagnostiku maloletej a Udajnej manipulacii zo strany matky. Stretnutie s maloletou a jej
otcom v3ak prebehlo len jeden krat, a to dna 05.03.2020 v rozsahu dvoch hodin. P. O. vykonala
po jednom stretnuti diagnostiku dietata a podala spravu s tvrdenim, Ze dieta je manipulované, hoci
psychologitky UPSVaR ako aj z detského centra Narug, kde malolet4d po oznameni podozrenia zo
sexualneho zneuzivania absolvovala po odporucani kurately terapie, tuto skutoénost’ po viacnasobnych
stretnutiach nepotvrdili, hoci psychoterapie sa zuc€asthovali dve psychologi¢ky. V zaverecnej sprave
Centra Naru€ sa nenachadza jedina zmienka o manipulacii a ovplyviiovani maloletej zo strany matky.
Realizovali sa stretnutia so psycholégom z UPSVaR v Povazskej Bystrici U.. X., R. P.. F., ktora vykonala
krizovu intervenciu s maloletou, priom ani jedna z nich nezaznamenala Ziadne ovplyvriovanie dietata
matkou, a to ani po niekolkych sedeniach. Dfia 08.06.2020 na stretnuti s CDR matka poziadala U..
V., aby otca usmernili a odsledovali si stretnutie bez prinesenia daréekov. Nasledovné stretnutie dfia
19.06.2020 sa skoncilo pred€asne, nakolko maloleta z centra usla na ihrisko v dazdi, odkial matke s
platom volala z telefénu CDR a prosila ju, aby hned za fiou pridla. Svedkom tohto incidentu bola aj
U.. B. - kolizny opatrovnik, s ktorou matka v tom €ase mala stretnutie. U.. O. tuto situaciu v zaverec¢nej
sprave z jula 2020 vébec nespomina a stretnutie zhrnula len do dvoch viet, ¢o signalizuje, Ze postoj
psycholéga nebol nestranny, za ¢o na fiu matka podala staznost. Matka podala dia 22.06.2020 staznost’



na CDR Puchoy, ktoru centrum akceptovalo a suhlasilo s ukonéenim spoluprace. Z tohto dévodu ziadala
matka sud, aby na spravy z CDR prihliadal len v minimalnom rozsahu a s vedomim ich neobjektivnosti,
nakolko zo strany riaditelky CDR P.. K. bola staznost vyhodnotena ako opodstatnena. KedZe vychovné
opatrenie trvalo, matka podala na sud navrh na zmenu rozsudku, ktorym bolo vychovné opatrenie
uloZené s tym, Ze navrhovala, aby sa vychovné opatrenie uskutoériovalo na Urade prace, socialnych veci
a rodiny PovaZzska Bystrica. Uvedeny navrh matka zobrala spat z dévodu, Ze uplynula doba, na ktoru
bolo vychovné opatrenie ulozené a z dévodu, Ze bol podany novy podnet na nariadenie vychovného
opatrenia, ktory je predmetom tohto konania. Stretnutia maloletej s otcom sa uskuto€niuju v sulade
s rozhodnutim sudu. Matka maloletd na stretnutie s otcom riadne pripravi a dovedie ju na miesto
stretnutia. Stretnutia prebiehaju uz niekofko mesiacov bez vaznejSich konfliktov, rodi€ia su schopni
spolu komunikovat’ bez hadok a oso€ovania, ¢o bolo a je cielom vychovného opatrenia. Maloleta sa
citi bezpetne a komfortne, ked je matka pritomna na stretnuti, o ma za néasledok, Ze je schopna
a ochotna sa s otcom hrat a komunikovat. Taktiez je pre fiu délezité, Ze vnima pritomnost oboch
svojich rodi¢ov na jednom mieste. Na zaklade uvedeného ma matka za to, ze vychovné opatrenie nie
je potrebné a nie je ani v zaujme maloletej, ktora odmieta navstevy uradov a inych zariadeni za u¢elom
jej pozorovania, o Com svedci aj vysSie popisané pred€asne skontené stretnutie v CDR. Rovnako z
dovodu, Ze styk otca s maloletou bude rozSireny, nakolko sa vedie konanie o Upravu styku vedené
tunajSim sudom pod sp. zn. 3P/38/2020. Zaroven, kedZe stale pretrvava nepriazniva epidemiologicka
situacia kvoli koronavirusu, je obtiazne akékolvek stretnutie s pracovnikmi realizovat,, &i uz ambulantne,
terénne alebo v bydlisku dietata. Nakolko matka nema déveru v objektivny pristup centra, ktoré by malo
vychovné opatrenie realizovat, s prihliadnutim na to, Ze rodicia su schopni navzajom komunikovat a
teda doslo k zmene postojov na strane rodicov, navrhovala, aby sud navrh na nariadenie vychovného
opatrenia ako nedévodny zamietol. Matka na preukazanie svojich tvrdeni pripojila: Staznost CDR, E-
mailovu komunikaciu s CDR, Sms komunikaciu CDR, Stanovisko CDR k staznosti, Spravu CDR zo dna
03.06.2020, Zavere€nu spravu UPSVaR, Zaverecnu spravu z centra Naru€¢ a Oznamenie skutoCnosti
koliznemu opatrovnikovi.

4.Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov a ich pravnych zastupcov, kolizneho opatrovnika
maloletej a precitanim resp. obozndmenim sa s podnetom kolizneho opatrovnika, rozhodnutim
tunajSieho sudu €. k. 8P/32/2019 - 150 a obsahom v&etkych listinnych dékazov, ktoré predloZil opatrovnik
na podporu svojich tvrdeni, a zistil nasledovny skuto¢ny stav:

5.Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 29.01.2020, &.k. 8P/32/2019 - 150,
pravoplatnym a vykonatefnym dfia 03.02.2020 tunajsi sud okrem iného urcil styk maloletej s otcom ako aj
starymi rodi¢mi a to tak, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletou kazdu druhu sobotu v mesiaci v €ase
od 15,00 hod. do 17,00 hod. v Detskom zabavnom centre Madagaskar a stari rodi¢ia su opravneni stykat
sa s maloletou kazdu Stvrtu sobotu v mesiaci v €ase od 16,00 hod. do 18,00 hod. v Detskom zabavnom
centre Madagaskar. Zaroven bolo maloletej a jej rodi€om uloZzené vychovné opatrenie spocivajuce v
povinnosti podrobit sa socialnemu a psychologickému poradenstvu po dobu 6 mesiacov v CDR Puchov
a absolvovat konzultacie so psycholégom resp. inym odbornym pracovnikom centra v intervaloch podla
jeho ur€enia za u€elom zlep3enia vzajomnej komunikacie medzi rodiémi a zabezpecenia rozvijania a
prehlbovania vzajomného vztahu otca s dietatom.

6.Zo spravy CDR Puchov zo diia 27.04.2020 vyplyva, Ze poCas stretnutia maloletej s otcom bolo mozné
pozorovat pozitivny vztah medzi otcom a dcérou. V pritomnosti matky sa maloleté sprava k otcovi s
odstupom, pokial matka nie je pritomna, maloletd ma zaujem o hru a komunikaciu s otcom. Castejsie
stretnutia otca s dcérou bez pritomnosti matky by viedli k upevneniu vztahu otec -dcéra.

7.Z vyjadrenia UPSVaR Povazska Bystrica zo dfia 30.09.2020 mal sud za preukadzané, Ze dfia
11.03.2019 sa matka maloletej dostavila na OSPODaSK a uviedla skuto¢nosti tykajuce sa nevhodného
spravania sa otca k ich maloletej dcére v Case ked je dieta u neho na styk. Na zaklade informacii bol
dfia 12.03.2019 na OR PZ Povazska Bystrica podany podnet na zacatie konania vo veci podozrenia
zo spachania trestného Cinu zneuzivania maloletého dietata. Po ukon&eni vySetrovania bolo vydané
uznesenie o zastaveni trestného stihania otca maloletej, nakolko nebolo preukdzané Ziadne konanie,



spocivajuce v sexualnom zneuzivani maloletej zo strany otca. Matka s maloletou navstivila viacerych
odbornikov, psycholégov, ktori s rodinou spolupracovali. V ¢ase vySetrovania sa maloletd podrobila
psychologickému vySetreniu, ktoré vykonala v ramci trestného konania sudna znalkyfia Matka s
maloletou navétivila CPPPaP Povazska Bystrica, kde dieta absolvovalo jednorazovu krizovu intervenciu
pre podozrenie zo sexualneho zneuzivania. Na odporu¢anie OSPODaSK matka zacala spolupracovat
s detskym advokaénym centrom Naru¢ Zilina. Rodine bol zo strany centra poskytnuty komplexny
program pomoci dietatu a jeho rodine s podozrenim na sexualne zneuzivanie. Centrum zacalo s rodinou
spolupracovat’ diia 18.04.2019. S ohfadom na prebiehajuce trestné konanie sa spolupraca s maloletou
zacala realizovat az od 27.06.2019. Zo zavereCnej spravy zo dna 21.01.2020 vyplynulo, Ze matka je
pre dieta dominantnou vztahovou osobou. Ako problematicky bol zo strany centra vnimany vztah s
otcom dietata a jeho rodiémi, ktory bol pod vplyvom udalosti /trestné oznamenie/ vazne naruseny.
Advokacné centrum Naru¢ odporudilo, aby stretdvanie maloletej s otcom prebiehalo aspori do¢asne za
ucasti tretej ,neutralnej” osoby, napr. pod dohladom pracovnikov Centra pre deti a rodiny. Rozsudkom
OS Povazské Bystrica ¢.k. 8P/32/2019 zo diia 29.01.2020 bol uréeny styk maloletej s otcom ako aj
starymi rodiémi a to tak, Zze otec je opravneny stykat sa s maloletou kazdu druhd sobotu v mesiaci
v Case od od 15,00 hod. do 17,00 hod. v Detskom zdbavnom centre Madagaskar a stari rodi€ia su
opravneni stykat sa s maloletou kazdu Stvrti sobotu v mesiaci v ¢ase od 16,00 hod. do 18,00 hod.
v Detskom zdbavnom centre Madagaskar. Zarover bolo maloletej a jej rodi¢om ulozené vychovné
opatrenie spocivajuce v povinnosti podrobit sa socialnemu a psychologickému poradenstvu po dobu 6
mesiacov v CDR Puchov a absolvovat' konzultacie so psycholégom resp. inym odbornym pracovnikom
centra v intervaloch podfla jeho uréenia za ucelom zlepSenia vzajomnej komunikacie medzi rodiémi a
zabezpecenia rozvijania a prehlbovania vzajomného vztahu otca s dietatom. Ciefom prace pracovnikov
centra t.j. psycholéga a socidlneho pracovnika s rodinou bola minimalizacia rodi€ovskych konfliktov,
zlepSenie vzajomnej komunikacie, rozvijanie a prehlbovanie vzajomného vztahu otca s maloletou. CDR
Puchov realizuje svoj program terénnou aj ambulantnou formou. Prave takato forma sa javila ako
velmi prospesna pre rozvijanie vztahu otca s maloletou, nakolko kontakty mali prebiehat v réznych
prostrediach, v ambulancii, ktord ma CDR zriadenu v Pov. Bystrici, v domacnosti rodiCov, pripadne
v domacnosti starych rodi€ov, ako aj na vofnom priestranstve. Vychovné opatrenie realizované v
CDR Puchov si nesplnilo svoj u&el, stretnutia boli nepravidelné, s velkym €asovym odstupom, ¢o
bolo spbsobené vynimocnou situaciou spojenou s ochorenim COVID-19. Posledné stretnutie pred
vynimoc¢nou situaciou sa uskutoCnilo dfia 05.03.2020 a nasledné stretnutie sa konalo az 08.06.2020.
Po tomto obdobi sa stretnutia nerealizovali aj z toho dévodu, Ze matka zacala spochybriovat’ pracu
CDR, podala na pracovnikov centra staznost, nakolko sa podfa matkinho vyjadrenia v ich sprave zo
dfia 27.04.2020 uvadza vefa nepravdivych informacii, ktoré neboli v prospech maloletej. V priebehu
mesiaca jun 2020 matka opakovane doru€ovala oznamenia, v ktorych opisuje priebeh stretnuti maloletej
s otcom, ako aj stretnuti so starymi rodiémi v Detskom zabavnom centre Madagaskar a upozorfiuje na
nevhodné spravanie sa otca a starého otca maloletej. K tymto oznameniam sa vyjadrili otec, ako aj stari
rodi¢ia maloletej. Vo svojich vyjadreniach popieraju tvrdenia matky, naopak su presvedceni, Ze dieta
je matkou neustéle manipulované, Ze ju matka uci ¢o ma kedy povedat’ a ako sa ma v danej situacii
spravat. Matka dorucila oznamenie, v ktorom sa odvoldva na opakované tvrdenia maloletej ohfadom
sexualneho zneuzivania maloletej jej otcom. K oznameniu dodala pisomnua vypoved G. X. R. L. B.,
uciteliek materskej Skoly, ktori maloleta navstevovala. Toto oznamenie organ SPODaSK odstupil na
Okresnu prokuratiuru Povazska Bystrica z dévodu posudenia, &i nie je potrebné v danej veci vykonat
dalSie ukony. OR PZ Povazska Bystrica toto oznamenie vyhodnotilo ako totoZzné oznamenie, ktoré bolo
predmetom uz ukonéeného vysetrovania. S prihliadnutim na obavu matky o ochranu vlastného dietata,
poukazujic na pravo otca stretavat sa s vlastnym dietatom, UPSVaR Povazska Bystrica odporudil,
aby sud nariadil opakované vychovné opatrenie v zmysle Zékona o rodine § 37 ods.2, pism. d) a
ulozil maloletému dietatu a jeho rodi€om podrobit sa socialnemu alebo inému odbornému poradenstvu,
ktoré bude realizované opakovane v CDR Puchov. V ramci realizacie vychovného opatrenia mozu byt
pracovnici centra pritomni na stretnutiach otca s maloletou, tak ako je odporu¢ané v sprave z centra
Narug Zilina, ako aj v sprave z poradensko-psychologického procesu RPPS UPSVaR Povazska Bystrica.
Navrhovana realizacia vychovného opatrenia je v pocte 24 hodin, 2x mesacne po dve hodiny, podla
dohody centra s rodinou, ¢o by predstavovalo obdobie cca 6 mesiacov.

8.Z vyjadrenia Uradu préce, socidlnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica zo dfiia 20.11.2020 sud
zistil, Ze UPSVaR nedisponuje pisomnym dokladom o tom, Ze CDR Puchov ma prislusnym organom
udelenu akreditaciu na realiz&ciu vychovnych opatreni. CDR Puchov v ramci svojho programu vykonéva



aj terénne a ambulantné vychovné opatrenia nariadené sudom, poskytuje socialne a iné odborné
poradenstvo dietatu a jeho rodiCom pri rieSeni rodi€ovského konfliktu, a to aj v zmysle § 37 ods. 2
pism. d) zakona o rodine. Ciefom uvedenych programov realizovanych CDR Puchov, je poskytnutie
socialneho poradenstva rodi€om nachadzajucim sa v rozvodovej, porozchodovej alebo porozvodovej
situacii, s cielom predchadzat nepriaznivym vplyvom a dopadom rozvodu alebo rozchodu na dieta.

9.Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze nariadené vychovné opatrenie sa zacalo realizovat' v
Centre pre deti a rodiny v Puchove, €o je neziskova organizacia, ktora ma akreditaciu na realizovanie
sudom ukladanych vychovnych opatreni na ustredi UPSVaR. Z doévodu prvej viny koronavirusu a s
tym spojenych opatreni sa vychovné opatrenie v Centre pre deti a rodiny v Pdchove nerealizovalo v
celom rozsahu, vykonalo sa len niekolko sedeni psycholéga CDR Puchov s rodi€mi ako aj maloletou
s tym, Ze v mesiaci jun 2020, ked prijaté opatrenia v suvislosti s koronavirusom pominuli a mali byt
vykonané v tejto suvislosti dalSie sedenia na splnenie U€elu vychovného opatrenia, matka maloletej
podala na CDR staznost a dalSich sedeni aj s dietatom sa odmietla zucastnit. Z toho vyplyva, Ze ulozené
vychovné opatrenie svoj uel nesplnilo, vychovné opatrenie sa nezrealizovalo v celom rozsahu a uloZené
vychovné opatrenie ani nesplnilo uéel, o com sveddCi skuto€nost, Ze vztahy medi rodiémi sa nezlepsili.
Kolizny opatrovnik vyjadril suhlas s tym, aby sud maloletej a obom rodi€om uloZil opakované vychovné
opatrenie, spoCivajuce v povinnosti podrobit sa socialnemu a psychologickému poradenstvu po dobu
6 mesiacov za uCelom zlepSenia vzajomnej komunikacie medzi rodiémi a za u€elom zabezpecenia
rozvijania vzajomného vztahu otca s maloletou, nakolko hoci uz v konani tunajSieho sudu sp. zn.
8P/32/2019 doslo k uloZeniu takéhoto vychovného opatrenia, uloZené vychovné opatrenie z uvedenych
dovodov svoj ucel nesplnilo, pricom hlavnym dévodom boli opatrenia prijaté v suvislosti s ochranou pred
pandémiou koronavirus. NedoSlo k zlepSeniu vo vzdjomnej komunikacii a vo vzajomnom vztahu medzi
rodi€mi a ani v kvalitativnom smere nedoslo k zlepSeniu vztahu otca a dietata. Pokial ide o pisomné
podanie matky, ktoré oznacila ako oznamenie skuto€nosti koliznemu opatrovnikovi vo veci podozrenia
zo sexualneho zneuzivania maloletej, toto oznamenie opatrovnik odstupil na Okresnu prokuraturu
PovazZska Bystrica. S odstupom C€asu sa kolizny opatrovnik informoval na vybavenie tohto oznamenia,
pricom vySetrovatelka OR PZ PovaZska Bystrica oznamila, Ze v tejto veci nebolo zacaté trestné konanie,
kedZe sa jedna o totoZné oznamenie, aké matka urobila uz v roku 2019 a kedZe nebolo preukazané
sexualne zneuzivanie maloletej zo strany otca, trestné konanie zastavil. V nhovom oznameni z mesiaci
jun 2020 matka neuviedla nové skutonosti a nové ddkazy, na zéklade ktorych vySetrovatefka mohla
robit’ Ukony v ramci trestného konania, vratane vznesenia obvinenia.

10.Pravny zastupca otca na pojednavani uviedol, Ze oni sa stotoZfiuju s tvrdeniami opatrovnika, ktoré
uviedol vo svojom podnete na zalatie konania o opakované ulozenie vychovného opatrenia, teda,
Ze vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, a to z dévodu, Ze konzultacie rodiCov a maloletej v CDR
Puchov sa neabsolvovali za u&asti psycholéga v plnom rozsahu, jednak z dévodu prijatych opatreni v
ramci prvej viny koronavirusu a jednak z dévodu odmietavych stanovisk matky zu&astfiovat sa takychto
konzultacii. Matka maloletej otcovi v styku s maloletou brani. Otec ma zaujem podielat sa na vychove
maloletej, v tejto suvislosti sa maloletou pravidelne stykat, ma zaujem, aby sa jeho vztahy s matkou
zlepsili, aby sa upevnil jeho vztah s maloletou, preto nema vyhrady k tomu, aby sud opakovane pristupil
k nariadeniu vychovného opatrenia, ktorého obsahom bude uloZenie povinnosti rodi€om opatovne sa
podrobit’ socialnemu poradenstvu po dobu 6 mesiacov v CDR Puchov s tym, Ze takéto vychovné
opatrenie bude uloZené aj malolete;j.

11.Pravny zastupca matky na pojedndvani uviedla, Ze sa pridrZiavaju skutoCnosti, ktoré uviedli vo
svojom pisomnom vyjadreni. Matka nevidi dévod na opakované uloZenie vychovného opatrenia, nakoflko
od juna 2020 nedoSlo medzi rodiémi k Ziadnemu konfliktu, a to ani v ramci realizacie styku otca s
maloletou. Rodicia spolu riadne komunikuju, najma prostrednictvom SMS sprav, ale aj pri osobnom
styku.

12.Matka maloletej na pojednavani uviedla, Ze nesuhlasi s opakovanym uloZzenym vychovného
opatrenia, tak, ako to podnecoval opatrovnik, nakolko to nezodpoveda zaujmu maloletej. Trva na tom,
Ze v minulosti sa otec dopustil vo¢i maloletej v nepritomnosti matky sexualneho nasilia a policia ho v



tejto veci neobvinila len z dévodu nedostatku dokazov. Na maloletu tato skutoCnost stéle zle vplyva,
dieta je tym ovplyviiované vo vztahu k otcovi. Matka ma za to, Ze nie je v zaujme dietata, aby sa s otcom
stretavalo v nepritomnosti matky a mysli si, Ze opakované vychovné opatrenie, ktoré by malo byt v tomto
konani maloletej a rodiCom uloZzené, nezodpoveda zaujmu dietata. Maloleta je stale traumatizovana
sexualnym zneuzivanim, ktorého sa v minulosti mal dopustit’ otec, o ktorom stale rozprava. Z toho
doévodu matka iniciovala sedenia maloletej s pedopsycholégom s tym, Ze prvého sedenia by sa mala
zUc&astnit’ v priebehu buduceho tyzdna. Maloleta stale trpi tym, ¢oho sa mal otec v minulosti vo i
nej dopustit, rozprava o tom aj v su€asnej dobe, na zéklade ¢oho matka podala oznamenie UPSVaR
PovaZska Bystrica o zneuzivani maloletej zo strany otca zo dfia 17.6.2020. K podaniu tohto ozndmenia
pristupila preto, Ze maloleta o tychto traumatizujucich skuto&nostiach stale rozprava, hoci sa touto vecou
zaoberala policia uz v roku 2019, pricom z dévodu nedostatku dbkazov otcovi maloletej obvinenie
vznesené nebolo.

13.0tec maloletej na pojednavani uviedol, Zze suhlasi s tym, aby sud opatovne maloletej i rodi¢om
opatovne ulozil vychovné opatrenie v rovnakom rozsahu, ako to urobil sud rozsudkom v konani
Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 8P/32/2019. Uviedol, Ze predoslé vychovné opatrenie svoj
ucel nesplnilo z toho dévodu, Ze sa nerealizovalo v celom rozsahu, V CDR Puchov za uc€asti psycholéga
bolo vykonanych na zaklade ulozeného vychovného opatrenia niekolko sedeni, z vysledkov tychto
sedeni boli vyhotovené priebezné spravy a otec mal pocit, Ze vztah medzi nim a maloletou sa zlepSuje
a Ze vychovné opatrenie moze splnit svoj ucel. Rozhodne nedoslo k zlepSeniu vztahu medzi otcom a
matkou, a to z dévodu jej odmietavych postojov. Otec je obmedzovany stretavat sa s maloletou len
raz do mesiaca.

14.Podfa § 37 ods. 2 pism. d) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o ulozeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

15.Podfa § 23 ods. 2 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda
uznesenie.

16.Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze vychovné opatrenie uloZzené rozsudkom
tunajSieho sudu zo dfia 29.01.2020, ¢.k. 8P/32/2019 - 150 nebolo realizované v poZadovanom rozsahu
ani kvalite, kedy bolo celkovo zrealizovanych iba 5 osobnych stretnuti, a to 1 stretnutie s matkou a
maloletou, 1 stretnutie s otcom a 2 stretnutia s otcom a maloletou. Stretnutia boli nepravidelné s vefkym
C¢asovym odstupom. Rovnako mal sud za preukazané, Ze kolizny opatrovnik, ako aj otec maloletej s
navrhom na uloZzenie opatovného vychovného opatrenia suhlasia, nakolko v jeho uloZeni vidia ucel
pre zabezpecenie nalezitého kontaktu otca s maloletou a zlepSenie ich vzajomného vztahu, ako aj
vzgjomného vztahu a komunikdcie medzi rodi€émi maloletej. Z listinnych dbkazov, najma vyjadreni
kolizneho opatrovnika, mal sud za preukdzané, Ze nerealizovanie predoslého vychovného opatrenia
bolo zapri€inené jednak prijatymi opatreniami spojenymi s bojom proti Koronavirusu, zaroven v3ak aj
odmietavym postojom matky maloletej, ktora staznostou napadala objektivitu pracovnikov UPSVaR
PovaZska Bystrica. Z vyjadreni kolizneho opatrovnika mal sud za preukazané, Ze predos$lé vychovné
opatrenie jednoznaCne nenaplnilo svoj zmysel, a je nevyhnutné v tomto pokraovat formou jeho
opatovného nariadenia.

17.Pokial matka vo svojom pisomnom vyjadreni poukazuje na skuto¢nost, Ze jej staznost zo dna
22.06.2020 bolo riaditefkou CDR Puchov vyhodnotena ako opodstatnena, tu sud uvadza, Ze z
obsahu spisového materialu nemal za preukazany suhlas riaditelky, &i inych zamestnancov CDR so
staznostou matky, resp. akékolvek stanovisko, v zmysle ktorého by bola staznost’ matky vyhodnotena
ako opodstatnena. Pokial matka tvrdi, Ze stretnutie je realizované v sulade s rozsudkom tunajSieho
sudu, tu sud poukazuje na vypoved otca, jeho pravneho zastupcu ako aj samotného kolizneho
opatrovnika a na listinné spravy o priebehu realizacie vychovného opatrenia, z ktorych nepochybne



vyplyva nerealizovanie vychovného opatrenia v poZadovanom rozsahu a kvalite, ako aj nedostato¢na
komunikécia medzi rodi¢mi, kedy tito komunikuju vylu€ne formou sms sprav.

18.Ugelom predmetného vychovného opatrenia je odstranit vzajomné nepriatelské postoje rodicov
a za pomoci tretej osoby sa pokusit’ vyriesit' situaciu v prospech maloletého dietata (k tomu pozri
rozsudok Krajského sudu v Tren&ine sp.zn. 6CoP/11/2020 zo dha 26.05.2020). Je potrebné zlepsit
vzajomnu komunikaciu medzi rodiémi ohladom vychovy a starostlivosti o maloleté dieta, najma dokazat
sa dohodnut na vzajomnych pravidlach, zlepsit vzajomny reSpekt v roli rodi€a a usmernit’ rodi¢ov
ohladom ich spolo&nej zodpovednosti za vychovu maloletého. Rovnako je nevyhnutné zlepsit' postoj
matky maloletej k otazke styku otca s maloletou. KedZe schopnost kon&truktivnej komunikécie je vecou
oboch rodi¢ov a tato je naruSena u oboch rodi¢ov, sud ulozil povinnost’ za&astnit’ sa poradenstva obom
rodi€om. Sud zaroven dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého dietata, aby bolo opatovne nariadené
vychovné opatrenie spdsobom a v rozsahu uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

19.0 trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziadnemu z u&astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia dorulenia rozhodnutia cestou
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP v podanom odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané a musi byt uvedena spisova znacka
konania, do ktorého je podanie urobené.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



