Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 3To/164/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2121011953

Déatum vydania rozhodnutia: 27.03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Réves

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2024:2121011953.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci proti obzalovanému A. B., pre precin
vytrznictva podla § 364 ods.1 pism. a) Tr. zdkona a iné, o odvolani obzalovaného proti rozsudku
Okresného sudu Trnava zo diia 06.06.2023 pod sp. zn. 4T/39/2021, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 27.03.2024, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX, ako podané
oneskorene, zamieta

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bol obzZalovany A. B. uznany vinnym pre precin vytrznictva
podla § 364 ods.1 pism. a) Tr. zakona v subehu s pre¢inom ubliZenia na zdravi podfa § 156 odsek 1
Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je v fiom uvedené.

Za tato trestnu Einnost mu bol okresnym sudom podla § 364 ods. 1 Trestného zékona s pouzitim § 38
ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. h) Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., uloZzeny uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 16 (3estnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona mu okresny sud vykon uloZeného trestu odnatia slobody
podmieneéne odloZil a podla § 50 ods.1 Trestného zakona mu urcil skiSobnu dobu na 24 (dvadsattyri)
mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uloZil obZalovanému povinnost nahradit poSkodenému C.
D., nar.: XX XX XXXX, trvale bytom E., F. G. H. XXXX/XX, $kodu vo vyske 2.372,48 €.

Podla § 288 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku sud poSkodeného C. D., nar.: XX. XX.XXXX, trvale bytom
E., F. G. H. XXXX/XX, so zvy8kom jeho naroku na nahradu $kody odkézal na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud ulozil obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodene;j
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s., Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Petrzalka,
ICO: 35 937 874, adresa na doru¢ovanie: V$eobecna zdravotna poistoviia, a.s., P. O. Hviezdoslava
798/26, 010 01 Zilina, $kodu vo vyske 240,93 €.

Proti tomuto rozsudku podal osobne do podatelne Okresného sudu Trnava dria 19.09.2023 odvolanie
obZalovany A. B..

Krajsky sud skér, ako vec meritérne preskimal sa zaoberal tym, &i bolo odvolanie podané opravnenou
osobou a &i bolo podané v¢as, pricom zistil, Ze rozsudok okresného sudu nie je mozné v zmysle § 317



ods. | Tr. por. preskumat z hladiska jeho zdkonnosti a vecnej spravnosti pre nedostatok formalnej
podmienky, pretoZze obZalovany podal odvolanie po zakonom stanovenej lehote.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze rozsudok okresného sudu bol vyhlaseny za pritomnosti
obzalovaného a jeho obhajkyne na hlavnhom pojednavani dina 06.06.2023.

Po zdkonne danom pouceni zo strany samosudcu ihned po vyhlaseni rozsudku sa pritomny obZalovany
po porade s obhajkyfou k podaniu opravného prostriedku vyjadril, Ze si ponechava lehotu na jeho
podanie. Pri takomto prejave mohol obzalovany podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od vyhlasenia
rozsudku, t.j. do 21.06.2023, priCom z obsahu spisu vyplyva, Ze obZalovany podal odvolanie v podatelni
okresného sudu az dna 19.09.2023.

Podla § 309 ods.1 Trestného poriadku odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje,
a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podla § 309 ods.2 Trestného poriadku ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho
obhajcovi a zdkonnému z&stupcovi, plynie lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podla § 316 ods. | Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Vzhfadom k tomu, Ze obZalovany podal odvolanie az dfia 19.09.2023, nemozno povazovat lehotu na
jeho podanie za zachovanu, preto krajskému sidu nezostavalo iné, ako odvolanie obZalovaného ako
oneskorene podané v zmysle § 316 ods.1 Trestného poriadku zamietnut.

Toto rozhodnutie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



