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Uznesenie

Krajsky sud v Predove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Borona a ¢lenov senéatu
JUDr. Branislava Brezu a JUDr. Viery Kandrikovej v spore zZalobcov: 1) Z. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D. XX, XXX XX D. H., 2) I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, XXX XX D. H., zastupena: Obcianske
zdruZenie Centrum spravnej pomoci Galanta, ICO: 51 412 802, so sidlom Stani¢na 10, 925 92 Galanta,
zastupena predsedom obcianskeho zdruzenia I. rod. H. proti zalovanym: 1) VSeobecna Uverova banka,
a.s., ICO: 31320155, so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, pravne zastipena: CERNEJOVA &
HRBEK s.r.0., ICO: 36 857 513, so sidlom Kyd&erského 7, 811 05 Bratislava, 2) Aukény Dom, s.r.0., ICO:
36 253 073, so sidlom Pribinova 462/84, 920 01 Hiohovec, o uréenie neplatnosti zmluvy a iné, o spatvzati
odvolania zalovaného v 1. rade proti rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k. 15Csp/77/2017-265 zo dia
24.10.2019 takto

rozhodol:

I. Odvolacie konanie sa zastavuje.

Il. Nahrada trov odvolacieho konania sa stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom Okresny sud PresSov (dalej len ,sud prvej inStancie®) rozhodol, cit.:
. Zalobu v &asti o uréenie neplatnosti zmluvy s nédzvom ZMLUVA O POSKYTNUTiI UVERU
-HypoP&Zicka“ €. U XXXXXX-XX zo dia 28.06.2010 zamieta.

Il. Uréuje, Ze Gver poskytnuty na zaklade zmluvy s ndzvom ZMLUVA O POSKYTNUTI UVERU
»HypoP&zZicka“ €. U XXXXXX-XX zo dha 28.06.2010 je bez urokov a bez poplatkov.

1. Zalobu v &asti o uréenie neprijatelnosti zmluvnej podmienky o okamzitej splatnosti zavazku zamieta.

IV. Uréuje, Ze vyhlasenie splatnosti uveru zo dfia 06.09.2015 vykonané Consumer Finance Holding a.s.
je neplatnym pravnym ukonom.

V. Ur€uje, Ze oznamenie o zalati vykonu zaloZného prava zo dfia 16.02.2017 vydané zalovanym v 2.
rade je neplatnym pravnym ukonom.

VI. Zalobu v &asti o uréenie neplatnosti znaleckého posudku V. F. P. zamieta.

VII. Zalovany v 1. rade je povinny zaplatit Zalobcom 1. a 2. ako opravnenym spoloéne a nerozdielne
sumu 444,50 €, a to do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

VIII. Uréuje, Ze zmluvna podmienka nachadzajica sa v zmluve s nazvom ZMLUVA O POSKYTNUTI
UVERU ,HypoPézika“ & U XXXXXX-XX zo diia 28.06.2010 v zneni:



,Ciastka B Gveru vo vyske 444,50 € bude prevedena na ucet Consumer Finance Holding a.s. na ucel
uhrady vydavkov - nakladov CFH suvisiacich s poskytnutim uveru vynaloZenych na tento uéel CFH*

je pre svoju neprijatelnost’ neplatna.

IX. Zalovany v 1. rade je povinny zaplatit Zalobcom ako opravnenym spoloéne a nerozdielne nahradu
trov konania v rozsahu 100 %, a to do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia sudu 1. instancie o
vyske tychto trov.

X. Zalovany v 2. rade je povinny zaplatit Zalobcom ako opravnenym spoloéne a nerozdielne nahradu
trov konania v rozsahu 100 %, a to do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia sudu 1. instancie o
vyske tychto trov.

XI. Zalobcovia st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalovanému v 1. rade v konani
O o zaplatenie sumy 4 415,10 €,

O o urCenie neplatnosti zmluvy o poskytnuti uveru,

O o urCenie neprijatelnosti zmluvnej podmienky o okamzitej splatnosti zavéazku,

O o ur&enie neplatnosti znaleckého posudku

nahradu trov konania v rozsahu 100 %, a to do 3 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia sudu 1. inS§tancie
o vyske tychto trov.*

2. Proti tomuto rozhodnutiu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovana v 1. rade. Navrhla
zmenit napadnuté rozhodnutie, a to tak, Ze vo vysledku Zalobu Zalobcov (v rozsahu nedotknutom
Ciastoénym spatvzatim Zaloby Zalobcov) zamietne a prizna jej plnd nahradu trov prvoinstanéného ako
aj odvolacieho konania, alebo zrusi napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie v rozsahu odvolania a vec
mu vrati na dalSie konanie.

3. Podanim zo dfia 02.11.2020 vzala zalovana v 1. rade odvolanie bez uvedenia dévodu spat a ziadala
odvolacie konanie v celom rozsahu zastavit, Ziadnej zo stran sporu nepriznat ndhradu trov odvolacieho
konania a vratit jej zaplateny sudny poplatok za podané odvolanie, a to v pripade, ak sud eviduje jeho
Uhradu.

4. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,odvolaci sud“) preskimal vec spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo podla zasad uvedenych v § 379 a nasl. zdkona &. 160/2015 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie je potrebné v
danom pripade zastavit.

5. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal
odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat, odvolaci sud odvolacie
konanie zastavi.

6. Odvolanie bolo podané v&as a vzaté spat pred tym, ako o iom odvolaci sud rozhodol, a preto podla
vySSie citovanych ustanoveni odvolacie konanie zastavil.

7.Vzhladom na procesné zavinenie zastavenia odvolacieho konania Zalovanou v 1. rade boli Zalobcovia
v odvolacom konani plne Uspesni, preto im zasadne vznikol narok na nahradu trov odvolacieho konania
(v zmysle § 256 ods. 1 CSP v spojeni s ust. § 396 ods. 1 CSP). Zalobcovia sa k doru€enému odvolaniu
pisomne nevyjadrili a v priebehu odvolacieho konania im Ziadne trovy nevznikli, a preto im ich nahradu
odvolaci sud nepriznal.

8. Rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripudta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



