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Opravné uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Slovinskej a sudkyn
JUDr. Zuzany Matyiovej a JUDr. Aleny Mikovej v spore Zalobkyne L.. O. U., D.. XX.XX.XXXX, byvajucej
S. G., C. C.. XX, zastupenej splnomocnenym zastupcom L.. A. U., D.. XX.X.XXXX, byvajicim v G.,
G. XX, proti zalovanému: Regula Kosice, a.s., so sidlom v Kosiciach, Juzna trieda ¢&. 68, ICO: 00 584
274, zastupeného JUDr. Ing. Deziderom Jan&ikom, advokatom so sidlom v KoSiciach, Hlavna 119, o
zaplatenie 386,39 eur s prisl., o odvolani zalobkyne a zalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice
Il €.k. 29C/3/2017-221 zo dna 6.6.2018 takto

rozhodol:

Opravuje zahlavie rozsudku Krajského sudu v KoSiciach €. k. 2C0/338/2018-291 zo dria 27.2.2020,
ktoré ma spravne zniet’

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedniCky senatu JUDr. Anny Slovinskej a sudkyn
JUDr. Zuzany Matyiovej a JUDr. Aleny Mikovej v spore Zalobkyne L.. O. U., D.. XX.XX.XXXX, byvajucej
v G., C. C.. XX, zastipenej splnomocnenym zastupcom L.. A. U., D.. XX.X.XXXX, byvajucimv G.,
G. XX, proti zalovanému: Regula Kosice, a.s., so sidlom v Kosiciach, Juzna trieda &. 68, ICO: 00 584
274, zastupeného JUDr. Ing. Deziderom Janc¢ikom, advokatom so sidlom v KosSiciach, Hlavna 119, o
zaplatenie 386,39 eur s prisl., o odvolani zalobkyne a o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Kosice Il &.k. 29C/3/2017-221 zo dna 6.6.2018 takto

Opravuje vyrok rozsudku Krajského sudu v KoSiciach &. k. 2C0/338/2018-291 zo dha 27.2.2020,
ktory ma spravne zniet:

M e ni rozsudok v druhom vyroku tak, Zze zalovana je povinna zaplatit zalobkyni Urok z omeskania
vo vyske 8,75 % rocne zo sumy 470,08 € od 1.12.2012 do 28.12.2013, zo sumy 7 € od 1.12.2012 do
31.1.2013, zo sumy 1645,8 € od 1.12.2012 do 30.6.2014, zo sumy 9,29 € od 1.12.2012 do 2.7.2014, zo
sumy 199, 70 € od 12.9.2013 do 17.4.2015 do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V prevysujucej Casti potvrdzuje rozsudok okrem vyroku o povinnosti zalovaného zaplatit’ sudny poplatok.
O d mi et aodvolania sporovych stran proti V. vyroku rozsudku sudu prvej in§tancie o povinnosti
Zalovaneého platit sudny poplatok.

Stranam sporu nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

odovodnenie:

1.Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud svojim rozsudkom €. k. 2C0/338/2018-291 zo da 27.2.2020
rozhodol o odvolaniach sporovych stran, priCom pri tvorbe rozsudku doslo k pochybeniam, ktoré je
potrebné napravit. V zahlavi rozsudku a jeho odévodneni totiz sud neuviedol, Ze sa rozhoduje aj
0 odvolani Zzalovaného, ktory podal odvolanie proti Il., IV. a V. vyroku rozsudku. Zaroven vo vyroku
neuviedol, Ze odmieta odvolanie Zalovaného proti V. vyroku rozsudku.

2.Podla § 224 Civilného sporového poriadku (CSP) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré
doruci subjektom konania.



3.Sudne rozhodovanie je proces dusevnej Cinnosti sudcu, ktorého vysledkom je navonok prejavené
rozhodnutie a pri takomto procese nie je mozné predpokladat absolutnu neomylnost oséb zu€astnenych
na priprave a tvorbe rozhodnutia. Ak sa vyskytne chyba, je povinnostou sudu ju opravit. Predmetom
opravy pritom mézu byt ocividné chyby, ktoré su néasledkom okamzitého zlyhania duSevnej di
mechanickej ¢innosti osoby, ktora rozsudok vyhlasovala, alebo ho vyhotovovala.

4 KedzZe v rozsudku odvolacieho sudu v zahlavi nebolo uvedené, Ze rozhoduje aj o odvolani Zalovaného,
opravnym uznesenim tuto chybu sud napravuije.

5.Zalovany podal odvolanie v&as proti ll., IV. a V. vyroku rozsudku sidu prvej indtancie. Vzhladom k tomu,
Ze odvolanie proti tymto vyrokom podala aj Zalobkyha, boli predmetom prieskumu odvolacieho sudu
a sud vo veci aj rozhodol. Odkazuje pritom na odévodnenie opravovaného rozsudku pri posudzovani
opravnenosti naroku Zalobkyne a pri posudzovani spravnosti rozhodnutia sudu prvej inStancie.

6.Co sa tyka odvolani sporovych stran, tykajucich sa V. vyroku napadnutého rozsudku stdu prvej
inStancie, vo vyroku rozsudku odvolacieho sudu nebol uvedeny vyrok, Ze odvolania sporovych stran v
tejto Casti su odmietnuté, pretoZe vzhladom na ustanovenie 386 pism. ¢/ CSP odvolania smerovali proti
rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je pripustné a zalobkyria, ktorej tymto vyrokom nebola uloZzena
povinnost, nie je opravnena na podanie odvolania proti nemu. Ide o vyrok, ktorym bolo rozhodnuté
o povinnosti Zalovaného platit’ sudny poplatok, o ktorom uZ rozhodol sudca. Ide teda o rozhodnutie,
ktoré ma obvykle formu uznesenia, proti ktorému, ako vyplyva z § 357 CSP odvolanie nie je pripustné.
Vzhladom k tomu, Ze v rozsudku nebol uvedeny tento vyrok, ktory ale nie je vyrokom rozhodujucim o
predmete konania alebo o trovach konania ako suvisiacom vyroku, ma formu uznesenia, preto odvolaci
sud v ramci tohto opravného uznesenia opravil aj vyrokovu €ast' rozsudku.

7. Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.2 druha veta CSP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).



Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolo&enstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



