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Rozhodnutie

Mestsky sud Bratislava | samosudcom JUDr. TomaSom Hajdukom v trestnej veci odsudeného K. K. pre
precin marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., o navrhu odsudeného
na obnovu konania zo 07.12.2018, diia 28.03.2024 v Bratislave, takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. v spojeni s § 394 ods. 1 Tr. por. sa navrh odstudeného K. K., narodeného
XX XX XXXX'Y. S. na povolenie obnovy konania vedeného na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn.
0T/49/2015 zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny K. K. navrhom zo 07.12.2018 poziadal o obnovu konania vedeného na Okresnom sude
Bratislava | sp. zn. 0T/49/2015 s tym, Ze konkrétne dévody uvedie priamo na verejnom zasadnuti.

Dha 29.12.2023 sud nariadil termin verejného zasadnutia na 28.03.2024 s tym, Ze predvolanie (s
poucenim o moznosti konania v nepritomnosti podla § 293 ods. 5 Tr. por., pozn.) bolo odsudenému
dorugované tak na nim udanu adresu na doru€ovanie pisomnosti - Z. C.. X, Bratislava, ako aj na adresu
jeho trvalého pobytu, z ktorej si uz v minulosti listiny prevzal - L'.. J. C.. XX, R..

Napriek tomu, odsudeny si zasielky neprevzal a na verejné zasadnutie sa nedostavil.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skongilo pravoplatnym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti podmienky
obnovy konania podfa § 394.

Vzhladom k tomu, Ze odsudeny sa na verejné zasadnutie nedostavil, priCom Ziadne dévody pre

povolenie obnovy konania neuviedol ani vo svojom navrhu zo 07.12.2018, resp. v neskorSom $tadiu
konania, sud nemal ini mozZnost, ako jeho navrh zamietnut.

Poucenie:



Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni odo dfa jeho
oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave. Oznamenim sa rozumie vyhlasenie
uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit. Staznost méa odkladny ucinok.



