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Uznesenie

Okresny sud Partizanske vo veci starostlivosti sidu o malol. deti V.: L., nar. XX XX.XXXX a P,
nar. XX.XX.XXXX, deti rodiCov P. J., nar. XX XX.XXXX, bytom X., V. HAA.a XXXX/XX a V. V., nar.
XX XX XXXX, bytom X., V. XXXX/XX a mal. F. V., nar. XX XX.XXXX, dieta rodicov P. L., nar.
XX XX XXXX, bytom X. a V. V., nar. XX XX.XXXX, bytom X. V. XXXX/XX, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Partizanske, o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Sud docasne zveruje maloleté maloleté deti V.: L., nar. XX.XX.XXXX, P., nar. XX.XX.XXXX a F., nar.
XX XX XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Centra pre deti a rodiny, KalinCiakova 4295,
Topol¢any, na ¢as do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
1P/53/2020.

Sud uklada povinnost kazdému, kto ma maloleté deti u seba, za sucinnosti organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately doCasne odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny, Kalin€iakova 4295, Topol€any.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.
odovodnenie:

(1) Dria 26.11.2020 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, odbor socialnych veci a
rodiny navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, ktora bude vykonavat Centrum
pre deti a rodinu Topol€any, Kaliniakova 4295, Topol€any. Zaroveh navrhuje, aby sud zaviazal rodi¢ov
mal. deti prispievat na ich vyZzivu s prihliadnutim na vek a potreby mal. deti, ako i zarobkové moznosti a
schopnosti rodicov. Zaroveri sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym budu maloleté deti
do rozhodnutia vo veci samej doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, Kalin€iakova
4295, Topol€any.

(2) V navrhu uviedol, Ze maloleté deti L. a P. pochadzaju zo vztahu matky a P. J.. Rozsudkom OS
Partizanske ¢.k. 3P/18/2008-29 zo dfia 12.02.2008 bola schvalena rodiCovska dohoda, v zmysle ktorej
bol mal. P. zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany povinnostou prispievat na jeho
vyzivu sumou 33,19 € mesacne. Rozsudkom OS Topol&any &.k. 9P 500/2006-11 zo dria 14.12.2006 bola
schvélena rodiCovska dohoda, ktorou bola mal. L. zverend do osobnej starostlivosti matky a otec bol
zaviazany povinnostou prispievat' na jej vyZivu sumou 33,19 € mesacne. Rozsudkom OS Partizanske
¢.k. 2P/63/2017-67 zo dha 15.11.2017 bola vyZivovacia povinnost otca vo¢i mal. P. a mal. L. zvySena
na sumu 60 € mesaéne na kazdé dieta. Mal. F. pochadza zo vztahu matky a P. L.. Rozsudkom OS
Partizanske &.k. 6P/206/2009-24 zo dia 18.12.2009 bola schvalena rodi€ovska dohoda, ktorou bol mal.
F. zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany povinnostou prispievat na jeho vyZivu



sumou 35 € mesacne. V rodine mal. deti su vykonavané opatrenia socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately od roku 2013. Matka Zila v tom &ase so svojimi tromi mal. detmi v 3-izbovom byte
jej rodicov. V ramci vykonavanych opatreni SPODaSK bola rodina zapojena i do programu Priority
2014 a Priority 2016, realizovaného akreditovanym subjektom Orchidea n.o. Prievidza. V marci 2017
bola identifikovana potreba zintenzivnenia prace s rodinou. Nasledne bol podany navrh na prislusny
sud vo veci uloZenia vychovného opatrenia. Uznesenim OS Partizanske &.k. 6P/36/2017 zo dna
29.05.2017 bolo mal. detom a ich matke uloZené vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému
poradenstvu na UPSVaR Partizanske v trvani 6 mesiacov, s G&innostou od pravoplatnosti rozhodnutia,
v rozsahu najmenej 1 hodiny tyZzdenne, podfa pokynov odborného timu vytvoreného na realizaciu
vychovnych opatreni. Uznesenim OS Partizanske ¢€.k. 1P/3/2018 zo dria 5.3.2018 bolo mal. detom aich
matke uloZené nové vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu na UPSVaR
Partizanske v trvani 6 mesiacov, s u¢innostou od pravoplatnosti rozhodnutia, v rozsahu najmene;j 1
hodiny tyzdenne, podla pokynov odborného timu vytvoreného na realizaciu vychovnych opatreni. V
mesiaci marec 2018 bolo pri realizacii terénnej socialnej prace na adrese trvalého bydliska matky
zistené prudké zhorSenie bytovych podmienok v oblasti hygieny. U deti sa dokonca vyskytla pedikuldza.
Situacia v rodine bola natolko vazna, Ze matke bola ponuknutd moznost poskytovania socialnej sluzby
v Krizovom stredisku Orchidea v Bo$anoch za G&elom pravidelného napinania zakladnych potrieb
maloletym detom a zlep3eniu Zivotnej Urovne rodiny, ktori po opakovanych intervenciach nakoniec
prijala a dia 05.04.2018 nastupila spoloéne s maloletymi detmi na dobrovolny pobyt do Centra pre
deti a rodiny Orchidea BoSany. Uznesenim OS Partizanske &.k. 2P/72/2018-25 zo dnia 24.10.2018 bolo
nariadené vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou mal. Deti. Dfia 3.5.2019 sa matka spolu s mal.
detmi a svojim aktualnym partnerom D. E. prestahovala do prenajatého bytu na sidlisku B. v X.. Byt je
zariadeny zanovnym nabytkom, udrziavany na primeranej hygienickej urovni. Z dévodu zintenzivnenia
vykonu opatreni SPODaSK v rodine bolo pre matku a jej mal. deti vypracované odporuc€anie na
vykonavanie opatrenia ambulantnou a terénnou v Centre pre deti a rodiny Topol€any, pri€¢om bolo
navrhnuté vykonanie odbornej metédy na podporu obnovy alebo rozvoja rodi€ovskych zruénosti v
zmysle § 11 ods. 3 pism. b/ bod 4 zadkona &. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane v zneni neskorsich
predpisov. Po opakovanom zhorSeni situacie bol v septembri 2019 podany navrh na nariadenie nového
vychovného opatrenia. Uznesenim OS Partizanske ¢.k. 2P/74/2019-29 zo dra 6.11.2019 boli deti
doCasne odfaté zo starostlivosti rodiCov a bolo nad nimi nariadené vychovné opatrenie na ucely
zabezpec&enia odbornej pomoci a to pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Topol€any na dobu 4
mesiace. Mal. deti boli do CDR Topol€any odovzdané diia 18.11.2019. Matka mal. deti od zadliatku
deklarovala svoj zaujem o riadnu spolupracu s CDR, pokyny pracovnikov zariadenia sa snazila i
dodrziavat. V zaujme predist odcudzeniu medzi matkou a detmi a tomu, aby si matka zvykla na Zivot bez
mal. deti, boli detom umoznené pravidelné vikendové pobyty v domacnosti matky. Prvé pobyty u matky
prebehli bez problémov, deti sa k matke tesili. Stretavali sa i so svojimi otcami, ktori boli taktieZ prizvani
k spolupraci. Medzi partnerom matky a mal. detmi, predovSetkym mal. P. a mal. F. sa postupne €oraz
viac zhordovali vztahy a opakovane doslo k fyzickému napadnutiu mal. deti. Na z&klade uvedeného
bolo pozastavené uvolfiovanie deti do domacnosti matky. Mal. deti odmietali navrat k matke. Uznesenim
OS Partizanske &.k. 2P/9/2020 zo diia 27.5.2020 bolo nariadené dalSie vychovné opatrenie na ucely
zabezpec&enia odbornej pomoci mal. detom, a to pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Topol€any,
KalinCiakova 4295, Topof€any, na dobu 6 mesiacov. Matka bola v €ase nariadenia posledného
vychovného opatrenia nezamestnana. Zila v spoloénej doméacnosti s priatefom D. E. ml. Po nariadeni
vychovného opatrenia matka prezentovala svoju snahu situaciu riedit. S partherom dokonca planovali
uzavriet manzelstvo. Pan E. matku podporoval, inicioval i stretnutia s mal. detmi v priestoroch CDR
Topol€any, kedZe deti odmietali prichod do domacnosti matky a jej partnera. VSetky zamery vSak zostali
len v rovine verbalnych slubov. Matka bola malo iniciativna pri hfadani zamestnania. Napriek tomu, Ze
pri stanoveni uloh v ramci nariadeného vychovného opatrenia signalizovala svoje psychické problémy
a bola jej sprostredkovana psychologicka pomoc v ambulancii PhDr. Pastorekovej v Partizanskom,
na konzultaciu sa dostavila iba jedenkrat, dalej nespolupracovala. Dni travila posedavanim s rodinou
svojho partnera. Dfia 3.8.2020 sa matka napokon predsa zamestnala v spolo¢nosti LUTO Automotive
s.r.o. KoSice, miesto vykonu prace vo firme FOXON Nitra. Byva v ubytovni spolu s novym priatefom
p. A., ktorého v3ak podla vlastného vyjadrenia pozna uz dlho, presnejSie od doby, ked pracovala v
podniku pre muzov. Mal. L. navstevuje 6.ro¢nik Spojenej Skoly internatnej v Topol€anoch. Je priatelska,
nekonfliktng, ticha. Ku Skolskym povinnostiam pristupuje zodpovedne, uéi sa rada. Je manualne zru¢na,
tvoriva. Celkovy stav vedomosti a zrucnosti je velmi dobry. Podla hodnotenia pracovnikov CDR
Topol€any ma osvojené sebaobsluzné navyky, je samostatna, rada pomaha pri pracach v kuchyni. Je
Sikovnda, samostatnd ale i fahko ovplyvnitefna. Mal. P. navstevuje 5.roénik Spojenej Skoly internatnej v



Topol€anoch. Je nekonfliktny, medzi detmi oblubeny. Jeho re€ovy prejav je ovplyvneny dysléliou, slovna
zasoba chudobnejsia. Cita plynulo, orientuje sa v &iselnom rade do 100, rad kresli, modeluje. Pracuje
samostatne, manualne je zru€ny. Rad sa hra loptové i spolo¢enské hry. Ma osvojené sebaobsluzné
navyky, je samostatny, zaujima sa o domace prace. Mal. F. navstevuje 5.ro¢nik Zakladnej Skoly sv.
Don Bosca v Topol¢anoch. Dosahuje dobré vyu€ovacie vysledky. V kolektive je oblUubeny, reSpektuje
autoritu ucitefov v Skole i vychovavatelov. Spolupraca s nim je na dobrej Urovni, u€i sa samostatne,
snazi sa o dosiahnutie dobrych vysledkov. Je zruény, rad pomaha pri pracach v kuchyni. VSetky tri mal.
deti maju medzi sebou i k svojim rodi€om pekny vztah. Otec mal. L. a P, p. P. J., nadalej Zije so svojou
partnerkou a ich tromi spoloénymi mal. detmi v 1-izbovom byte. S mal. L. a P. sa stretava, chodia k
nemu pocas vikendov. Otec mal. F.,, p. P. L. byva spolu s priatelkou v obythom privese na prenajatom
pozemku. Pan J. i pan L. prezentuju svoj zaujem o svoje mal. deti, obaja v8ak uznavaju, Ze nemaju
pre deti vytvorené vhodné podmienky. Pan J. verbalizuje, Ze nema dostatok priestoru, okrem toho ma
jeho partnerka zhorSeny zdravotny stav, opakovane bola operovana a starostlivost o dalSie deti by bola
nad ich mozZnosti. Pan L. signalizuje, Ze napriek jeho snaham sa mu nepodarilo zabezpedit’ primerané
byvanie, aktualne dokonca hrozi, Ze mu majitel pozemku vypovie ngjomnu zmluvu, ¢o znamena, Ze
strati i byvanie v obytnom privese. Matka mal. deti sice aktualne ma pravidelny prijem, napriek tomu
vSak nepodnikla Ziadne raznejsie kroky na ziskanie vhodného byvania. RieSenie tejto otazky odklada,
javi sa, Ze si na Zivot bez deti napriek intervenciam pracovnikov CDR i oddelenia SPODaSK zvykla a
suc¢asna situacia jej vyhovuje. Svoje osobné potreby, najma potrebu ziskania a udrZzania partnera, opat
nadradila nad zaujmy mal. deti a pripravu na prevzatie osobnej starostlivosti o ne zanedbala.

(3) Tunaj$i sud uznesenim zo dha 26.11.2020, &. k. 1P/53/2020-8 ustanovil Urad prace, socialnych veci
a rodiny v Partizanskom, odbor socialnych veci a rodiny za opatrovnika pre malol. deti na zastupovanie
maloletych deti v konani vedenom na Okresnom sude Partizanske pod sp. zn. 1P/53/2020.

(4) Sud z pripojenych spisov zistil chronolégiu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k detom a dévody
ukladania vychovnych opatreni.

(5) Podla § 360 ods. 1, ods. 2 zakona € 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Ak
sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania vo veci samej, zane konanie vo
veci samej alebo poudi u€astnikov 0 moznosti podat’ navrh na zagatie konania vo veci same;j.

(6) Podla § 367 ods. 1, ods. 2 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(7) Podra § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

(8) Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

(9) Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

(10) Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

(11) Podla § 329 ods. 1 az ods. 3 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci
sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k
odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci
stav v ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie. Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.



(12) Podla § 331 ods. 1 prvej vety CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud
ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

(13) Podrfa €l. 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

(14) Neodkladné opatrenie sud nariadi vtedy, ak ma preukazané, Ze rieSenie situacie maloletého dietata
neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni je umoznené urychlené a pruzné rieenie takych
situacii, ked je potrebny okamzity zdsah sudu. U maloletych deti pdjde v zasade o zédsah do takého stavu,
ktorym je bezprostredne ohrozena ich vyZiva, vychova, pripadne iné dolezité zaujmy. Dévodnost navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia musi byt zrejma z jeho samotného obsahu resp. aj z pisomnych
dbkazov k nemu pripojenych. V konani starostlivosti o maloleté deti sudy prihliadaju predovietkym na
zaujem maloletych deti, rovnako pri rozhodovani sleduju v prvom rade zaujem deti.

(15) Vzhladom na doteraz zistené skutocnosti, s prihliadnutim na zaujem maloletych deti ma sud za to,
Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Partizanske podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
dovodne.

(16) Matka maloletych deti nema v sucasnej dobe vytvorené vhodné podmienky na zabezpecenie
osobnej starostlivosti o maloleté deti. Matka sa sice roziSla s priatelom, s ktorym maloleté deti
nevychadzali a zamestnala sa, ale neméa pre ne vytvorené vhodné bytové podmienky. Nevhodnost
bytovych podmienok vSak nie je rozhodujucou skuto€nostou, preco je nutné konat vo veci nahradne;j
starostlivosti a rozhodnut’ aj formou neodkladného opatrenia. Podstatné je to, Ze matka neprejavuje
skuto€ny zaujem o prevzatie osobnej starostlivosti a vychovu deti. Bez vykonania dokazovania nemozno
ukonéit model starostlivosti v podstate Ustavnej, hoci doposial formalne neslo o nahradnu starostlivost
v zmysle foriem nahradnej starostlivosti podla Zakona o rodine, ale vychovné opatrenie. Nemozno ani
zistit bez dokazovania skuto€ny zaujem deti, a tym aj ich reakciu na prosté ukonéenie vychovného
opatrenia a navrat k matke, ktora ako vyplyva zo spravy, zrejme nie je pripravena na opatovné prevzatie
roly rodi€a, ktory sa osobe o deti stara. To je dévod, pre€o je potrebné upravit otazku vychovného
prostredia neodkladne, nemenit prostredie, v ktorom sa deti nachadzaju a to az do rozhodnutia vo veci
samej, na zaklade vykonaného dokazovania a zistenia vSetkych rozhodnych skuto€nosti.

Otcovia maloletych deti taktieZ nemaju vytvorené podmienky na starostlivost o maloleté deti. Otec mal.
L. a P. Zije so svojou partnerkou a ich tromi spoloénymi mal. detmi a aj ked ma s maloletymi dobry
vztah, nema dostatok priestoru na starostlivost o dalSie deti. Otec mal. F. byva spolu s priatefkou v
obytnom privese na prenajatom pozemku a aktualne mu hrozi, Ze aj o toto byvanie pride. Vychovné
opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Partizanske ¢€.k. 2P/9/2020-90 zo dna 27.05.2020 trva
len do 27.11.2020 a maloleté deti by mali byt odovzdané spat do starostlivosti matky. To v8ak v suCasne;j
situdcii nie je v zaujme maloletych deti, a preto je potrebné v ich zaujme do rozhodnutia vo veci samej ich
ponechat v Centre pre deti a rodiny Topol€any, ktoré zabezpedci riadnu starostlivost a vychovu maloletych
deti.



(17) Zaroven sud ulozil povinnost kazdému, kto ma maloletych u seba, aby odovzdal za sucinnosti
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately maloletych do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Topol€any.

(18) Toto uznesenie je v zmysle § 367 ods. 3 CMP vykonatelné jeho vyhotovenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni od doru€enia uznesenia na tunajSom
sude. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 125 ods. 1 az 3 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. (§ 125 ods. 1 az 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



