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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyrfiou JUDr. Andreou Havirovou, dria 27. marca 2024, vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineni :

1./ A. B., nar. XX. XX. XXXX vo C. D. E., trvale bytom F.
G. XXX, okr. Vranov nad Topfou, toho €asu bez prihlasenia Ul. H. G. XXX/XX, C., okr. Vranov nad
Toplou, nezamestnana,

2./1.J., nar. XX. XX, XXXX vo C. D. E., trvale bytom Ul. H. G. XXX/XX, C., okr. Vranov nad Toplou,
zamestnany ako robotnik,

uznavaju sa za vinnych, zZe

ako zakonni rodic¢ia maloletej I. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. XXX, okr. Vranov nad Toplou, toho
Casu Ul. H. XXX/XX, C., okr. Vranov nad Toplou, v obdobi od jej narodenia dria 02. 04.2 021 do dna 29.
06. 2023, v mieste svojho trvalého bydliska a inde, si z nedbanlivosti neplnili zakonnu povinnost starat
sa sustavne a désledne o vychovu, zdravie, vyzivu, hygienu a vSestranny vyvin menovanej maloletej,
vyplyvajucej im zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. a to tym, Ze maloletu I. J. po jej narodeni a
prepusteni z novorodeneckého oddelenia neprihlasili v€as do starostlivosti detskej ambulancie a neriadili
sa pokynmi lekara, opakovane odmietli hospitalizaciu maloletej, neboli u nej realizované preventivne
prehliadky v terminoch uréenych zak. €. 577/2004 Z. z. o rozsahu zdravotnej starostlivosti uhradzanej na
zaklade verejného zdravotného poistenia a o Uhradach za sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti, v rozpore so zak. €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
zanedbali niektoré povinné ockovania dietata, ktoré neboli zrealizované v zakonom uréenych terminoch,
vyziva maloletej bola kvantitativne a kvalitativne nedostatocna, maloleta prevazne hladovala, naslednom
¢oho maloleta trpela proteinovo — energetickou malnutriciou a tazkou podvyzivou, kde to viedlo k vzniku
opuchov, ¢o viedlo k zhor$eniu zdravotného stavu az do takého Stadia, Ze pri hospitalizacii dia 23.
12. 2022 doslo k rozvoju syndrému akutnej respiracnej, tiesne a dychovej nedostato¢nosti v priebehu
ochorenia chripky typu A, ¢o ohrozovalo zZivot maloletej a vyZzadovalo si uvedenie maloletej do umelého
spanku a umeld plucnu ventilaciu maloletej agresivnym ventilatnym rezimom, zanedbali starostlivost
o hygienu maloletej, ktora bola opakovane prijata na hospitalizaciu s uSpinenou pokozkou, Spinavymi
neostrihanymi nechtami, zanedbali starostlivost o maloletu v ramci CAN syndrému, neabsolvovali s
maloletou odporucané vySetrenia v dojéenskom veku, aj to napriek opakovanym odosielaniam na
odborné vysetrenia, neboli v dojéenskom veku na neurologickom vySetreni, neumoznili sledovanie
vyvinu mozgu maloletej, ¢im neumoznili maloletej, aby jej bola poskytnuta neurologicka lieCba a
rehabilitacia, po prepusteni z hospitalizacie diha 30. 01. 2023, s odstupom takmer 2 mesiacov, vykonali



odporucané vySetrenie vo fyziatricko - rehabilitatnej ambulancii, teda maloletd nebola rehabilitovana
podfa odporucania, nezamedzili kontakt maloletej s roznymi virusovymi, bakteridlnymi, parazitovymi
a kvasinkovymi ochoreniami dychacich ciest a trdviaceho systému, nasledkom &oho bola maloleta
chora, opakovane mala akutne zapaly dychacich ciest, Erevné parazitove ochorenia, neabsolvovali s
maloletou odporu¢ané ORL kontrolné vySetrenia, nepodavali maloletej lie€bu odporiucanu ORL lekarom,
nasledkom €oho bol u maloletej zisteny chronicky zapal stredného ucha vlavo s perforaciou bubienka
lavého ucha, kde vSetky tieto zanedbania viedli k opakovanym hospitalizaciam maloletej a to od 07. 06.
2022 do 09. 06. 2022, od 23. 12. 2022 do 30. 01. 2023 a od 21. 05. 2023 do 29. 05. 2023,

teda

1./ Obvinena A. B.
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila umyselne zakonnu povinnost vyZivovat

a zaopatrovat' iného a €in spachala zavaznejSim sp6sobom konania - po dlhsi ¢as a poruSenim déleZitej
povinnosti uloZzenej jej podla zakona,

2./ Obvineny I. J.
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil umyselne zakonnu povinnost vyZivovat

a zaopatrovat iného a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as a porusenim délezitej
povinnosti uloZenej mu podla zakona,

tym spachali

1./ Obvinena A. B.
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom

na § 138 pism. b), pism. h) Trestného zakona.

2./ Obvineny I. J.
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. h) Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

1./ Obvinena A. B.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 3 Trestného z&kona, pri prevahe
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j), pism. I) Trestného zakona a neexistencii pritazujucich
okolnosti podfla § 37 Trestného zékona, trest odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odniatia slobody podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona urluje skiSobnu dobu podmieneéného odsudenia s probaénym
dohlfadom v trvani 18 (osemndst) mesiacov.



Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 51 ods. 4 Trestného zakona, povinnost spocivajlcu
v prikaze zabezpeCovat mal. I. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. G. XXX, okr. Vranov nad
Toplou, adekvatnu lekarsku starostlivost a to v podobe pravidelného absolvovania lekarskych oSetreni
a vySetreni v lehote jedenkrat do mesiaca u oSetrujuceho v8eobecného lekara pre deti a dorast
maloletej A. K. L. a pravidelne absolvovat navstevu odbornych ambulancii, ktorych lekarske oSetrenie,
¢i vySetrenie nariadil oSetrujuci vSeobecny lekar pre deti a dorast maloletej.

2./ Obvineny I. J.

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zékona, v nadvaznosti na §
41 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 4 Trestného zakona, pri zisteni prevahy pritazujicich
okolnosti podla § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona nad polah¢ujucimi okolnostami podfa § 36
pism. |) Trestného zakona, suhrnny trest odriatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov a 6 (Siestich) mesiacov.

Podla 51 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona vykon trestu
odniatia slobody podmiene¢ne odklada s probaénym dohfadom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona urluje skiSobnu dobu podmieneéného odsudenia s probaénym
dohlfadom v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 51 ods. 4 Trestného zakona, povinnost spocivajicu
v prikaze zabezpeCovat mal. I. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. G. XXX, okr. Vranov nad
Toplou, adekvatnu lekarsku starostlivost a to v podobe pravidelného absolvovania lekarskych oSetreni
a vySetreni v lehote jedenkrat do mesiac u o3etrujuceho v8eobecného lekara pre deti a dorast
maloletej A. K. L. a pravidelne absolvovat navstevu odbornych ambulancii, ktorych lekarske oSetrenie,
¢i vySetrenie nariadil oSetrujuci vSeobecny lekar pre deti a dorast maloletej.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ru §i vyrok o treste, o ktorom bolo rozhodnuté Trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce zo diia 29. 04. 2022, sp. zn. 0T/72/2022, doru¢enym obvinenému dfia
29. 04. 2022 a pravoplatnym dria 29. 04. 2022, ktorym bol obvinenému podla § 289 ods. 1 Trestného
zakona, § 38 ods. 3, § 36 pism. I) Trestného zdkona uloZeny trest odrfiatia slobody v trvani 5 (piatich)
mesiacov, vykon ktorého mu bol podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Trestného zakona podmienectne
odloZeny na skusobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov, ako aj trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla vSetkych druhov na dobu 36 (tridsatSest) mesiacoy,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti  trestnému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj
jeho obhaijcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods. 8 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym



organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



