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Uznesenie

515209278egalovatovenia:

sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloletd Lenku Galandakovu, nar. 14.07.2004
zast. koliznym opatrovnikom Urad prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi¢ov
matky: Lenka Chorvatova, nar. 16.04.1979, trvale bytom Stara Tura, Gen. M. R. Stefanika 380/45, a
otca: Igor Galandak, nar. 20.03.1969, trvale bytom Brunovce 167, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v zneni:

l. Sud uklada mal. Y. Q., .. XX XX.XXXX, vychovné opatrenie - zabezpecCenie odbornej pomoci
maloletému dietatu formou pobytu v Diagnostickom centre, Skalka 36, Lietavska Lucka na dobu 3
mesiacov.

II.  Sud uklada Centru pre deti a rodiny, Na dolinach 27, Zlatovce odovzdat mal. Y. Q., .. XX. XX.XXXX,
do docCasnej starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.

odovodnenie:

1. Urad prace socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom na tunaj$i sid podal navrh, ktorym
sa domaha, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym ulozi mal. Y. Q., I.. XX.XX.XXXX, vychovné
opatrenie - zabezpecenie odbornej pomoci maloletému dietatu formou pobytu v Diagnostickom centre,
Skalka 36, Lietavska Lucka na dobu 3 mesiacov. Zarover sa domahal, aby sud uloZil Centru pre deti
a rodiny, Na dolinach 27, Zlatovce odovzdat mal. Y. Q., .. XX.XX.XXXX, do doCasnej starostlivosti
Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka. V navrhu uviedol, Ze mal. Y. Q., .. XX XX.XXXX,
pochadza z partnerského vztahu matky Y. H., .. XX.XX.XXXX, a otca R. Q., I.. XX XX.XXXX. Rodigia
mal. Y. nie su manzelia, v spolo¢nej domacnosti neziju od roku 2008, mal. Y. bola zverena do starostlivosti
matky. Otec, hoci spociatku mal snahu o kontakt s dcérou, sa s fiou od jej dvoch rokov nestretaval.
Mal. Y. bola od 11/2016 umiestnena v Diagnostickom centre pre deti v Bratislave na dobrovolnom
pobyte, kam ju matka umiestnila z dévodu vychovnych problémov s maloletou a nezvladania jej vychovy.
Vztahy medzi matkou a dcérou boli vzdy velmi problematické, matka nedokazala mal. Y. usmernit,
nedokazala riesit’ jej zachvaty hnevu. Dobrovolny pobyt mal. Y. skon¢il 30.06.2018, pricom mal. Y.
odmietla nastupit od 09/2018 do Zakladnej Skoly v M. G., ktord navstevovala pred umiestnenim do
zariadenia. PoCas letnych prazdnin sa vztahy medzi matkou a dcérou vyrazne zhorSili, vzhladom
na predchadzajuce odlu¢enie nevedeli spolu fungovat' v jednej doméacnosti. Situacia vyvrcholila, ked
matka mal. Y. vyhodila z domu, nasledne bola mal. do¢asne zverena do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Zlatovce (dalej len ,CDR*). V konani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sa matka maloletej
vyjadrila, Ze odmieta zabezpecCovat starostlivost o dcéru, otec prejavil zaujem o zabezpelovanie
starostlivosti, ale maloletd odmietla Zit' u otca, suhlasila iba s kratkodobymi pobytmi v otcovej domacnosti.
Nad maloletou bola Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. XP/XX/XXXX zo
dria 18.10.2019, pravoplatného dria 20.11.2019 nariadena ustavna starostlivost v zariadeni CDR



Zlatovce. Adaptacia maloletej v CDR prebehla bez vyraznejSich tazkosti, kedZe na podobny rezim
bola zvyknuta z dlhodobého pobytu v DC. Uspes$ne ukongila zakladnu $kolu, od 09/2019 $tuduje na
Strednej pedagogickej Skole v Bratislave, odbor predprimarne vzdelavanie, po€as pracovného tyzdna
je ubytovana na Skolskom internate. V CDR je maloletej poskytovana odborna psychologicka pomoc,
do 08/2020 navstevovala pedopsychiatra, lie€ba bola ukonéena na zaklade vyjadrenia pedopsychiatra,
Ze maloleta uz nepotrebuje medikamentoznu lieCbu. V oktdbri 2019 sa vyskytli v spravani maloletej
prvé problémy, kedy bola z dévodu pozivania alkoholu podmieneéne vylu¢ena zo Studia, na internate
mala sprisneny rezim a zakazané vychadzky. Maloleta riadne ukongila prvy ro¢nik strednej Skoly s velmi
dobrym prospechom.

Pocdas letnych prazdnin mala maloleta stravit' prazdniny od 23.07.2020 do 30.08.2020 v domacnosti
svojej starej matky T. H. O. M. G., prazdninovy pobyt maloletej musel byt pred€asne ukonéeny dna
11.08.2020, nakolko Okresné riaditelstvo Policajného zboru v Povazskej Bystrici informovalo Urad
prace, socidlnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom (dalej len ,urad“) o skuto€nosti, Ze dna
05.08.2020 o 21:55 h pri nakupnom stredisku Tesco v Puchove policajna hliadka pri vykonani kontroly
mal. Y. na pozitie alkoholickych napojov zistila u maloletej spachanie priestupku na useku ochrany pred
alkoholizmom a inymi toxikoméniami, u maloletej bola namerana hladina alkoholu v dychu 0,28 mg/I.
Mal. Y. diia 05.08.2020 ukradla v obchodnom centre Tesco Puchov 1 ks pediva, Skodu nahradila, bola jej
udelena pokuta v sume 10,- Eur. Diia 29.09.2020 bolo Uznesenim Obvodného oddelenia Policajného
zboru Trenéin podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie mal. Y. za pre€in kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona, lebo na podklade zistenych skuto&nosti bol dostatone
odbévodneny zaver, Ze mal. Y. dha 26.09.2020 v ¢ase o 14:10 h v predajni M., nachadzajucej sa v
obchodnom centre MAX v G. odcudzila tovar: damske leginy, mikinu a damsku ladvinku, spolu v hodnote
24,50 Eur; ktoré si vlozila do svojej kabelky, nasledne presla cez pokladniénu zénu bez zaplatenia,
bola zastavena pracovnikom SBS sluzby. Tovar bol nepoSkodeny vrateny do predajne. Maloleta bola
za takyto €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch pravoplatne postihnuta rozhodnutim o ulozeni
pokuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov v sume 10,- Eur blokom na pokutu nezaplatenu na mieste zo dna 05.08.2020 za
kradez tovaru v hodnote 0,69 Eur v predajni Tesco B.. Mal. Y. bolo opakovane pracovnikmi CDR i Uradu
poskytnuté socialne poradenstvo vo veci negativneho vplyvu pachania trestnej innosti na jej dalsi Zivot,
bolo jej vysvetlenég, Ze v pripade zadznamu v registri trestov nebude méct vykonavat pedagogicku €innost
napriek tomu, Ze uspedne ukonci pedagogické Studium, pri¢om jej snom vzdy bolo udit deti v materske;j
Skole. Ani intenzivnym pésobenim psycholéga CDR nebolo u maloletej dosiahnuté, aby sa kradeze z jej
strany neopakovali. Maloleta v CDR netrpi materialnym nedostatkom v Ziadnej oblasti, ma zabezpecéeny
dostatok oble€enia, obuvi, vSetky Skolské potreby, ma k dispozicii vreckové na drobné nakupy, finanéne
ju podporuje jej otec i stara matka. Vzhladom na opakovanu trestnu &innost maloletej, opakovane
zaznamenané pozivanie alkoholu doporucilo CDR E., aby bolo nad maloletou nariadené vychovné
opatrenie v rezimovom zariadeni so zachovanim moznosti jej daldieho vzdelavania na pedagogickej
8kole vo zvolenom S&tudijnom odbore. Poukazujeme i na skutoCnost, Ze na Slovensku je vyhlaseny
nudzovy stav, ktory je subsumovany pod krizovu situaciu, v désledku ¢oho pachanie trestnych €inov za
krizovej situacie zvySuje ich zavaznost' a opodstatiuje pouZitie vys3ej trestnej sadzby, v dbsledku ¢oho
je maloleta v otvorenom zariadeni vystavena vac¢siemu riziku postihu, nakolko nie je mozné uplne jej
zamedzit pohyb mimo zariadeni.

2. V konani bolo zistené, Ze maloleta Y. bola neodkladnym opatrenim &.k. 5P/73/2018-12 zo dna
30.07.2018, doCasne zverena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zlatovce, kde sa nachadzala od
30.07.2018. Predtym bola od novembra 2016 umiestnena v Diagnostickom centre pre deti v Bratislave
na dobrovolfnom pobyte a to z ddvodu nezvladanie jej vychovy ako aj vychovnych problémov s maloletou.

3. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&.k. XP/XX/XXXX-XXX zo dria 18.10.2019,
bola nad maloletou nariadena Ustavna starostlivost v zariadeni Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, so
sidlom Na dolinach 27, Trencin. Uvedenym rozhodnutim bola zaroverh matke a otcovi ulozené platit
vyZivné na maloletl a to zo strany matky vo vyske 50,- Eur mesacne a zo strany otca vo vySke 100,-
Eur mesacéne na ucet Centra pre deti a rodiny Zlatovce. V odévodneni rozsudku sa uvadza, Ze navrat
maloletej do starostlivosti matky je vylu&eny pre jednoznacne odmietavy postoj tak matky, ako ja Y., ako
aj dlhodobost a zavaznost konfliktov medzi nimi. Zverenie do starostlivosti otca nebolo mozné z dévodu
nevybudovania si vzajomného vztahu s otcom, ako i z potreby stability prostredia, ked by pri zvereni
otcovi musela zmenit’ Skolu.



4. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla ods. 2 na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

6. Podla § 367 ods. 1 az 4 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim méze
sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze dorudit
uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

7. Z ustanoveni Civilného sporového poriadku a Civilného mimosporového poriadku vyplyva, Ze
predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba neodkladnej Upravy pomerov, alebo
obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Sud je toho nazoru, Ze v predmetnej veci boli splnené podmienky na vydanie neodkladného opatrenia
v zneni, ako navrhol Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom. Vo veci je osved&ena
potreba neodkladnej Gpravy pomerov na strane maloletej Y.. Setrenim pomerov na strane rodi¢ov, ako
aj maloletej, popisanym v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, bolo osved&ené, Ze matka a
maloletd nemaju vybudovany vzjomny vztah, matka nedokaze zabezpedit vychovu maloletej z ddvodu
vychovnych problémov s maloletou. Otec sa s maloletou dlhodobo nestretaval, nemaju medzi sebou
Ziadny vztah. Po umiestneni maloletej v Centre pre deti a rodiny Zlatovce sa tato na prostredie centra
adaptovala, ukoncila zakladnu 3kolu a nasledne UspeSne navstevuje Strednu pedagogicku Skolu v
Bratislave. Zo strany maloletej v8ak napriek viacnasobnému poskytnutiu socialneho poradenstva zo
strany centra, ako i Uradu, ako i vysvetlenia negativnych désledkov jej spravania na jej dal$i Zivot,
dochéadza k opakovanym preukazanym kradezZiam v roznych predajniach. Zo strany maloletej Y. taktiez
opakovane doslo k pozitiu alkoholickych napojov. Maloleta bola za takyto in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch pravoplatne postihnuta rozhodnutim o uloZeni pokuty za priestupok proti majetku
podla § 50 ods. 1 Zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov v sume
10,- Eur blokom na pokutu nezaplatent na mieste zo dria 05.08.2020. Vzhfadom na nereSpektovanie
pravidiel riadneho a sluSného spravania sa zo strany maloletej Y., ktoré vyustilo az do pooZivania
alkoholickych napojov a dokonca i k opakovanému porusovaniu zakona, je nepochybné, Ze je potrebné
uvedenu situaciu neodkladne riedit. RieSenim v danej situacii sa javi ako absolutne nevyhnutné nariadit’
navrhované neodkladné opatrenie.

9. Z vy$8ie uvedenych dévodov sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a v sulade
s § 367 Civilného mimosporového poriadku nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozil mal. Y. Q., I..
XX XX XXXX, vychovné opatrenie - zabezpec€enie odbornej pomoci maloletému dietatu formou pobytu
v Diagnostickom centre, Skalka 36, Lietavska Lucka na dobu 3 mesiacov. Zaroveri sud uloZil Centru pre
deti a rodiny, Na dolinach 27, Zlatovce, odovzdat mal. Y. Q., I.. XX. XX.XXXX, do do&asnej starostlivosti
Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.

10. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urCené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh na vykon
rozhodnutia.



