Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8CoP/280/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7620204916

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hricova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2020:7620204916.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Agnesy Hricovej a &lenov
senatu JUDr. Moniky Géciovej, PhD. a Mgr. MiloSa Gregus$a vo veci starostlivosti sidu o maloletd G.
0. nar. XX.X.XXXX byvajicu v O. na U. ul. &. XX zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny PresSov dieta M. O. nar. X.XX.XXXX byvajucej v L. na O. XX a neuvedeného
otca v konani o navrhu J. A. nar. XX.X.XXXX a Bc. M. A. nar. XX.XX.XXXX byvajucich v O. na U. ul. €.
XX na nariadenie neodkladného opatrenia o odvolani navrhovatelov proti uzneseniu Okresného sudu
SpiSska Nova Ves z 8.10.2020 ¢€.k. 3P/242/2020 - 22 takto

rozhodol:

M e ni uznesenie tak, ze nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym do¢asne zveruje maloletu G. O., nar.
XXX XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti J. A. , nar. XX.X.XXXX a Bc. M. A., nar. XX. XX.XXXX.

Tym zruSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Poprad z 4.9.2020 sp.zn.
10P/116/2020-7.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim zamietol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sa navrhovatelia domahali zverenia maloletej do ich nahradnej osobnej starostlivosti z dévodu,
Ze absentuje potreba naliehavej Upravy pomerov.

2. Vlychadzal pritom zo zistenia, Ze uznesenim Okresného sudu Poprad sp. zn. 10P/166/2020 zo dna
4.9.2020 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola maloleta do€asne odovzdana do Centra
pre deti a rodiny SpiSska Bela. Zaroven sud zistil, Ze na sude je vedenych niekolko konani, a to konanie
o uréenie mena vedené pod sp. zn. 4P/133/2020, konanie o splneni podmienok osvojitelnosti dietata,
o ustanoveni poru¢nika a o pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti matky maloletej vo vztahu ku
maloletej Neuréené O. vedenych pod sp. zn. 14P/210/2020. Z uvedeného je zrejmé, Ze maloleta este
nie je pravne volna, kedZze nebolo rozhodnuté o splneni podmienok jej osvojitelnosti, po ktorom je az
dévodné zverenie dietata do predosvojitel'skej starostlivosti.

3. Proti tomuto uzneseniu podali v zakonnej lehote odvolanie navrhovatelia s navrhom, aby ho odvolaci
sud zmenil a zveril mal. G. do ich nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedli, Ze malolet4 je na zaklade
hlasenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poprad vedena v zmysle § 73 ods. 3 pism. e/ zak.
o SPOD a Sk v prehlade deti, ktorym treba sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost. Matka
dietata dala diha 29.7.2020 pred poverenym zamestnancom organu socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately suhlas na osvojenie dietata bez vztahu ku urcitym osvojitefom v zmysle § 102 ods.
1 pism. d/ zak. €. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov. Otca dietata neuviedla. Odo diia 29.11.2018 su vedeni Uradom préce, socidlnych veci a
rodiny PreSov v zozname Ziadatelov o nahradnu osobnu starostlivost podla § 33 ods. 9 pism. e/ zak.
€. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych
zékonov. Po oboznameni sa s dokumentaciou im dal Urad prace, socialnych veci a rodiny PreSov



suhlas na nadviazanie osobného vztahu s maloletou, absolvovali dve interakcie v Centre pre deti a
rodiny SpiSska Bela. Pri prvej interakcii diia 16.9.2020 sa oboznamili s dennym rezimom dietata a
jeho navykmi a hned potom prejavili zaujem starat sa o dieta. Po€as stretnutia sa rozhodli vziat’ si
maloletu do osobnej starostlivosti a poskytnut jej rodinné zazemie, lasku a pozornost. Na zaklade kladne
prebiehajucich interakcii bola maloletd so suhlasom zariadenia uvofnend na kratkodoby pobyt v ich
rodine. Maloleta sa tak od 18.9.2020 nachadza v ich spolo¢nej domacnosti, prospieva a spoznava
ich. Urad prace, socialnych veci a rodiny PreSov odpori¢a zverenie maloletej a realizaciu nahradne;
osobnej starostlivosti. Su toho nazoru, Ze je najlepSim zaujmom maloletej, ktora je s nimi uz niekolko
tyzdnov, prebehlo vztahové priputanie, aby puto nebolo prerusené vynatim maloletej z rodiny, ktora ju
prijala za svoju. Uviedli, Ze maloletu ¢aka operacia oblicky po 3 mesiaci Zivota, povazuju za najlepsie
pre dieta, aby ho mohli osobne sprevadzat poc€as celej hospitalizacie. Nestotoznili sa s rozhodnutim
sudu aj preto, Ze neziadali zverit maloletlu do predosvoijitelskej starostlivosti a urcite nebolo ich cielom
nahradzat rozhodnutie vo veci samej. Navrhovali zverit maloleti do nahradnej osobnej starostlivosti, ako
to umoznuje Civilny mimosporovy poriadok a ako je to rozhodovacou praxou v ramci Slovenska obvyklé.
Na zverenie maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti nie je potrebné, aby bolo dieta ,pravne volné®.
Cely proces smerujuci ku osvojeniu mdze so vSetkymi konaniami trvat eSte par mesiacov a je v zaujme
maloletej prezit’ich v milujucej rodine na ich naklady a nie v institucionalizovanej forme na naklady Statu.
Vyjadrili nazor, Ze raz vydané neodkladné opatrenie o zvereni maloletej do Centra pre deti a rodiny
SpiSska Bela nie je prekazkou na vydanie nového neodkladného opatrenia podla ich navrhu. Kazdé
rozhodnutie sudu o maloletom dietati a teda aj neodkladné opatrenie mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery a tato situacia nastala. Zaverom Ziadali, aby Okresny sud SpiSska Nova Ves preniesol svoju
prislusnost na rozhodovanie vo veci na Okresny sud PreSov v zmysle § 112 ods. 2 CMP s poukazom
na zaujem mal. dietata.

4. Na podporu svojich tvrdeni navrhovatelia doloZili spravu o zdravotnom stave maloletej od MUDr. B.
W. z 31.8.2020, v zmysle ktorej bola maloletej potvrdena vrodena chyba pravej obli¢ky. Pri diagnéze
multicystickej dysplazie je dbleZité posudenie funk&nosti oboch obliCiek, ¢o sa bude realizovat po tretom
mesiaci Zivota dietata scintigrafickym vySetrenim a podfa vysledku sa zvazi potreba pravostranne;j
nefrektémie (operané odobratie nefunk&nej obli¢ky, aby nespdsobovala utlak na okolité organy a nebola
potencionalnym zdrojom infekcie).

5. Z uznesenia Okresného sudu Poprad z 4.9.2020 &.k. 10P/116/2020-7, ktorym bola nad maloletym
dietatom nariadena ustavna starostlivost’ v centre pre deti a rodiny, Tovarenska 19/5, 059 01 Spisska
Bela je zrejmé, Ze dévodom na neodkladné umiestnenie maloletej do zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu bola skutoénost, Ze sa eSte nepodarilo najst vhodnych Ziadatelov, ktori by poskytli mal. dietatu
nahradnu osobnu starostlivost. Vychadzali pritom z navrhu doruéenému diia 31.8.2020, z ktorého
zistili, ze matka porodila maloletd v KoSiciach dria 27.7.2020, pri¢om dietata sa uz poCas tehotenstva
a pred samotnym pdrodom zriekla, pohlavie dietata nepozna. Dieta sa od 18.8.2020 nachadza na
novorodeneckom oddeleni Nemocnice Poprad a.s. a je na Ziadost matky zaradené do adopéného
procesu. Matka je slobodnou matkou, stara sa o svoje dve maloleté deti, S., ktory je autista a N., ktora
je zdrava a navstevuje matersku Skolu. Otcovstvo k maloletym detom nie je uréené. Rodicia, aj blizky
pribuzni matky sa stotozfiuju s tym, Ze matka sa svojho dalSieho dietata vzdala. O narodeni dietata
Urad préace, socialnych veci a rodiny Kosice informoval Urad prace, socialnych veci a rodiny Poprad,
ktory vykonal nevyhnutné ukony suvisiace so zrieknutim dietata, uradny zaznam s matkou a vyhlasenie
privolenia na osvojenie dietata, na zaklade doru¢eného oznamenia o zrieknuti sa dietata. Matka dala
svojim podpisom pred organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately za uc¢asti svedkov
suhlas k osvojeniu dietata. Spisova dokumentécia bola véas zaslana uréenému Uradu prace, socialnych
veci a rodiny PreSov za u€elom zabezpeCovania sprostredkovania ndhradnej osobnej starostlivosti. Na
okresny sud Spisska Nova Ves bol zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poprad podany navrh
na splnenie podmienok osvojitelnosti a navrh na ustanovenie poruénika. Zaroven je na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves vyty&ené pojednavanie vo veci uréenia mena maloletej.

6. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Poprad je zrejmé, Ze im dfia 16.9.2020 uréeny Urad
prace, socialnych veci a rodiny PreSov oznamil, Ze vydal suhlas s nadviazanim osobného kontaktu
medzi mal. bez mena O. a Ziadatel'mi o osvojenie, manzelmi Bc. M. A. a J. A.. Maloleta je od 18.9.2020
do 9.10.2020 na interakénom pobyte u Ziadatelov. Nasledne uréeny Urad préce, socidlnych veci a
rodiny PreSov, dfia 24.9.2020 vydal odporu¢anie na zverenie dietata a realizaciu nahradnej osobne;j



starostlivosti, manzelmi Bc. M. a J. A.. Ziadatelia oslovuju maloletd manom ,G.“ a takéto meno chcu
zachovat aj po ukon&eni procesu osvojenia.

7. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov z 6.10.2020 je zrejmé, Ze vykonali $etrenie u
manzelov A.. Poc¢as kratkodobého pobytu maloletej v domacom prostredi manzelov boli zaznamenané
pozitivhe emdcie a ich prirodzené prejavovanie sa. Manzelia sa s maloletou postupne zZivaju, vytvaraju
si vlastny rezim prispdsobeny dietatu. Manzelia s manzelmi 5 rokov, z ich manzelstva nepochadzaju
deti. J. A. je zamestnana ako pracovnitka prevadzky obchodu v spolognosti Kaufland, v.s.o., Levo&ska
40, PreSov a Ziadatel Bc. M. A. je zamestnany vo funkcii zdravotna sestra vo FNsP, Hollého 14, PreSov.
Pre oboch ide o prvé manZelstvo a Ziadny z manzZelov nema deti. ManzZelia maju pekny harmonicky
vztah, vedia sa dohodnut’ a nedochadza medzi nimi ku konfliktom. Obaja sa javia ako vyrovnani, so
zrelymi predstavami o Zivote. Byvaju v 2 izbovom kompletne zrekonstruovanom byte s novym nabytkom,
cela domacnost je udrziavand v poriadku a Cistote. Starostlivost’ o dieta zvlddaju na velmi dobrej urovni,
ku maloletej pristupuju s laskou a reSpektom. Vzhfadom na uvedené uviedol, Ze navrhovatelia maju
vSetky predpoklady zvladnut' starostlivost o malolett a poskytnut’ jej rodinné prostredie piné vzajomnej
lasky. Su schopni zabezpedit' jej vSestranny harmonicky vyvin, preto ju odporucali zverit do starostlivosti
Ziadatelov.

8. Rozsudkom Okresného sudu Spisska Nova Ves z 15.10.2020 ¢.k. 4P/133/2020-32, pravoplatnym
15.10.2020 bolo uréené, ze meno mal. dietata zenského pohlavia meno neuréené O., nar. XX. X XXXX,
r.&. XXXXXX/XXXX z matky M. O., nar. X.XX.XXXX je ,G.“.

9. Z lustracie krajsky sud zistil, ze vo veci vedenej na Okresnom sude SpiSskd Nova Ves pod sp.
z. 14P/210/2020 zatial nebolo vydané Ziadne meritérne rozhodnutie, vo veci bol nariadeny termin
pojednavania na 11.12.2020.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika z 23.11.2020 je zrejmé, Ze pomery maloletého dietata sa
zmenili od nariadenia neodkladného opatrenia uznesenim Okresného sudu Poprad zo 4.9.2020 ¢.k.
10P/116/2020-7, pretoZze maloleté sa uz nachadza v starostlivosti navrhovateflov. Z toho dévodu vnimaju
navrh na nariadenia neodkladného opatrenia ako opodstatneny.

11. Konania vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sa prejednavaju a rozhoduju podfa Zakona €.
161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,, CMP*).

12. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

13. Podla ust. § 325 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla ust. § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

15. Podla ust. § 388 CSP, odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zmeni, ak nie su splnené
podmienky na jeho potvrdenie, ani na jeho zruSenie.

16. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna,
rychla i ked len doasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u&astnikov. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osveddCila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré moze
sud pouzit, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zzeby
vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze
sa nim neprejudikuju prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone€nym rozhodnutim, lebo jeho ucelom
je len dolasna uprava pomerov uc€astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost' potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost
je pri¢inou, Ze sud mdze rozhodnut len na zaklade osved&enia tvrdenych skutoénosti bez toho, zeby
musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dana, je



ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’
pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o mal. deti
je prioritny zaujem dietata.

17. Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie aj s konanim, ktoré mu
predchadzalo podfa § 65 CMP bez nariadenia pojednavania podla § 385 CSP a contrario v rozsahu
danom ust. § 66 CMP a na zaklade novych navrhovatelmi osved&enych skuto&nosti a predlozenych
listin dospel k odliSnému pravnemu zaveru ako sud prvej inStancie pokial ide o rozhodnutie o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. Odvolaci sud zastava nazor, ze v danom pripade boli splnené
zakonné podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia do€asnym zverenim mal. G. do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatelov, ktori v konani osvedcili potrebu neodkladnej ingerencie sidu do
pomerov ucastnikov z dévodu podozrenia z ohrozenia zaujmov maloletej G..

18. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze dbévody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie uznesenim
Okresného sudu Poprad z 4.9.2020 ¢€.k. 10P/116/2020-7 sa zmenili, pretoze po rozhodnuti Okresného
sudu Poprad sa podarilo ngjst vhodnych Ziadatefov, ktori by poskytli maloletej nahradnu osobnu
starostlivost. Ako je to zrejmé zo sprav Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, maloleta je od
18.9.2020 na interak&nom pobyte u navrhovatefov, u ktorych méa zabezpedeny vSestranny harmonicky
vyvoj. Samotna skutonost, Ze eSte nebolo pravoplatne rozhodnuté o osvojitefnosti maloletej v konani
vedenom na Okresnom sude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 14P/210/2020, nie je prekazkou do¢asného
zverenia maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov do pravoplatného rozhodnutia
v merite veci ako sa domnieva sud prvej indtancie. Zaujem dietata je najvy$§im imperativom a
v zaujme maloletej nie je, aby sa vratila do Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela len preto, Ze
eSte nebolo pravoplatne rozhodnuté o jej osvojitefnosti. Odvolaci sud sa v tejto suvislosti stotoznil s
argumentaciou navrhovatelov, Ze je v zaujme maloletej prezit’ prvé mesiace zivota v milujucej rodine na
naklady navrhovatefov a nie v indtitucionalizovanej forme na naklady Statu. Rovnako existuje dovodné
podozrenie, Ze v pripade, ak by nebolo nariadené neodkladné opatrenie, nemocnica by nepovolila
navrhovatelom sprevadzat’ maloletu po¢as hospitalizacie, ktord ma indikovanu podla spravy MUDr. B. W.
2 31.8.2020 a maloletej tak hrozi ujma na zdravom vyvoji oddelenim od vztahovych os6b - navrhovatelov.

19. Vychédzajuc z takto zistenych a osved€enych skutkovych okolnosti odvolaci sud nadobudol vnutorné
presvedCenie, Ze maloletu je potrebné zverit do dolasnej nahradnej starostlivosti navrhovatefov,
nakolko doslo ku zmene pomerov od poslednej Upravy pomerov maloletej a tej aktualne hrozi ujma
na zdravom vyvoji ak sa bude musiet sama podrobit’ vySetreniu a operacii oblicky bez pritomnosti
navrhovatelov a eventualne vratit do Centra pre deti a rodiny SpiSska Bela do pravoplatného rozhodnutia
0 jej osobnych pomeroch.

20. Z tychto dévodov odvolaci sud podla ust. § 388 CSP zmenil napadnuté rozhodnutie tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a zarover zrudil uznesenie Okresného sudu Poprad z
4.9.2020 &.k. 10P/116/2020-7, pretoZe odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené (§ 334 CSP).

21. Toto rozhodnutie senat prijal v pomere hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 zak.¢. 160/2015 Z.z.).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Uvedena povinnost neplati, ak je:

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia.



V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZzelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania.



