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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Alexandry Osadskej a prisediacich
Ing. Stefana Mirgu a Marie Lukadgkovej, v trestnej veci proti obZalovanému F. Q., pre zlogin kradeze
podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom v Nitre dria 01.12.2020 takto

rozhodol:

obzalovany

C. Q., narodeny XX.XX.R. Q. S.,
trvale bytom X. S., T. R./X,

toho ¢asu vo UVTOS Z.,

sa uznava za vinného, Ze:

1. v presne nezistenej dobe od 07:00 hodiny dria 07.08.2009 do 18:15 hodiny dfia 10.08.2009 v N. P. na
ul. X., okres N. P., vnikol do rodinného domu €. XXXX/X tak, ze nezistenym predmetom rozrezal sietku
proti hmyzu na okne do pivnice, nasledne toto okno vypacil, vnikol do domu, odkial zo spalne odcudzil
2 ks damskych retiazok s priveskom zo Zltého kovu s osadenym Cervenym kamerfiom, 1 ks damsky
prsten s osadenym Cervenym kamerniom, 1 ks damsky prster zo zltého kovu s osadenou grandlou farby
slonovej kosti a 1 ks prsten v tvare obricky s ornamentom v tvare vyénelku Spicu listu, ¢im takto kradezou
sposobil $kodu majitefom G.. Q. F., A. XX XX XXXX Y. Y. F., A. XX. XX XXXX, E. W. X. XXXX/X, N. P,,
vo vyske 624,05 eur a poSkodenim zariadenia Skodu 20 eur,

2. v ¢ase od 19:00 hodiny dna 29.08.2009 do 13:00 hodiny dria 30.08.2009 vo N. na J.. F., E. N., po
rozbiti skla neznamym predmetom a spésobom na zadnych bezpecnostnych dverach vnikol do objektu
rodinného domu ¢. XXXX/XX, odkial z obyvacej izby na prizemi zo zasuvky na doklady odcudzil hotovost
vo vySke okolo 800 K& (31,47 eur) a 200 HRK (27,18 eur), nasledne zo spalne na 1. poschodi odcudzil
zo Sperkovnice polozenej na komode 3 pary nausnic, 12 ks prstenov, 3 ks retiazky, 1 ks privesok s
velkym matnym ¢ervenym kamerfiom a 1 ks naramok, vSetko zo Zltého kovu a z komody na chodbe na
1. poschodi odcudzil 1 par manzetovych gombikov z bieleho kovu, ¢im takto majiteflke domu G.. T. U.,
narodenej XX.XX.XXXX a G.. S.S. U., narodenému XX.XX.XXXX, obidvaja bytom N., J.. F. C.. XXXX/XX
sposobil Skodu kradezou vo vySke 3.621,40 eur a poSkodenim zariadenia domu Skodu vo vyske 104 eur,

3. v Case od 16:30 hodine dfia 04.09.2009 do 15:34 hodiny dfia 06.09.2009 v meste N. na ulici G.
0. C.. XX v rodinnom dome vykonal kradez vldmanim a to tak, Ze doposial nezistenym predmetom
a spdsobom vylistoval v pravom dolnom rohu vchodovych dveri drevenu kazetu a nasledne vnikol
do priestoru rodinného domu odkial odcudzil mobilny telefén zn. Sony Ericsson K 600i s nabijackou,
finan¢nu hotovost vo vyske 330 eur, financnu hotovost v pol'skych zlotych, ktoré mali hodnotu 200 eur,
1 par nausnic zo zltého kovu v tvare krizku o priemere 1 cm, 1 ks retiazka zo zItého kovu s priveskom
platnicky s pismenom M, svadobné obrucky zo zltého kovu o priemere 1 cm, 4 ks prstene zo zltého kovu
a 1 ks naramok zo zItého kovu, nasledne sa presunul do vedlajSej miestnosti, odkial odcudzil finan¢nu



hotovost’ vo vyske 50 eur, z dalSej izby finannu hotovost 170 eur, ako aj osvedCenie od osobného
motorového vozidla zn. AUDI A4 evidenéného €&isla N.-XXX W. majitela P. W., &im takymto konanim
spbsobil pre majitefa rodinného domu P. P., narodeného XX.XX.XXXX a P. P., narodenu XX. XX.XXXX,
obidvaja bytom J.. G. O. C.. XX, N., 8kodu kradeZou vo vyske 1.175 eur a $kodu poskodenim zariadenia
vo vysSke 181 eur, odcudzenim finanénych prostriedkov 8kodu pre P. P., narodeného XX . XX.XXXX, J..
G. 0. C.. XX, N., vo vyske 170 eur a $kodu 16 eur odcudzenim osved&enia od osobného motorového
vozidla pre P. W.S., narodeného XX.XX.XXXX, U.. W. XX, N.,

4. v dobe od 16:50 hodiny dha 18.09.2009 do 09:00 hodiny dia 19.09.2009 vykonal kradez veci z
rodinného domu €. XXX/XX Q. N., A. J.. X. tak, Ze cez neuzatvorené vetracie okienko, nachadzajuce
sa na zadnej strane domu, vnikol do miestnosti pivnice rodinného domu, odkial preSiel do jeho
ostatnych priestorov a tu z miestnosti kuchyne odcudzil tam ponechanu finanénu hotovost vo vyske
350 eur, digitalny fotoaparat zn. Panasonic TZ5 Lumix s puzdrom a 8 GB pamatovou SD kartou,
Sportové naramkové hodiny zn. Barigo model no 51, z miestnosti spalne ukradol MP3 prehravag zn.
BANG&OLUFSEN, typ Beo Sound 6 a z tam, na no€nom stoliku umiestnenej, Sperkovnice 1 ks retiazku
z0 Zltého kovu s priveskom, 1 par nausnic zo zltého kovu, 1 ks damsky prsteri zo ZItého kovu, ¢im takto
svojim konanim spdsobil pre majitela H. F., narodeného XX.XX.XXXX a U. F., narodend XX. XX.XXXX,
obaja bytom N., J.. X. C.. XXX/XX $kodu vo vyske 1.360 eur,

5. v éase od 14:00 hodiny dfia 26.09.2009 do 16:00 hodiny dia 27.09.2009 v meste N. A. X. J. C.. XX
v rodinnom dome vykonal kradez vlamanim a to tak, Ze doposial nezistenym spdsobom a predmetom
prekonal zdmok na vstupnych dverach do domu, nasledne vnikol do priestorov domu, odkial odcudzil
finanénu hotovost vo vyske 140 eur, &im takymto konanim sposobil pre majitefa domu B. W., narodeného
XX XX.XXXX a P. W., narodend XX.XX.XXXX, obidvaja bytom N., X. C.. XX §kodu kradeZou vo vyske
140 eur a Skodu poSkodenim vo vySke 15 eur,

6. v dobe od 17:45 hodiny diia 08.10.2009 do 07:00 hodiny dfia 09.10.2009 vo N., J.. U.. S. C.. XX,
vykonal vlamanie do rodinného domu, v ktorom sa v su€asnej dobe vykonavaju rekonstrukéné prace
a zatial sluzi na doCasné ubytovanie a to tak, Ze rozbil sklenenu vyplf malého okna na pivni¢nych
priestoroch, zvesil otvaraciu ast okna a cez takto vzniknuty otvor preSiel do pivnice domu, kde nasledne
preSiel k dveram do obytnej Casti, na ktorych nezistenym spdsobom rozlomil vliozku zamku FAB,
vhikol dnu, kde rozlomil dalSiu vlozku zamku FAB na dverach do podkrovnej ¢asti domu a nasledne z
priestorov domu odcudzil 3 ks 250 gramového balenia kavy zn. Eduscho, &im majiteflke domu P. O., A.
XX XXXXXX, N., A. C.. XX, vznikla odcudzenim veci $koda vo vyske 6,54 eura a poskodenim domu
vo vySke 24 eur,

7. po predchadzajucej vzajomnej dohode s T. F. v dobe od 07:00 hodiny dfia 07.10.2009 do 14:30 hodiny
dna 09.10.2009 vo N., J.. X. C.. XX vnikli do rodinného domu a to tak, Ze odstranili drevent vyplri
vchodovych dveri, tieto vylomili v oblasti zamku, vnikli dnu, kde nasledne prehladali vSetky miestnosti
v dome za ucelom mozného odcudzenia veci a nasledne bez toho, aby nie€o realne odcudzili, objekt
opustili, &im majitelovi domu U. O., A. XX XX.XXXX, N., X. C.. XX, spdsobili poskodenim dveri $kodu
vo vyske 51,62 eur,

8. po predchadzajucej vzajomnej dohode s T. F. v presne nezistenej dobe od 19:00 hodiny dna
06.10.2009 do 18:30 hodiny dfia 09.10.2009 v meste N., A. J. M. C.. XXX/XX vykonali vlamanie do
rodinného domu a to tak, Ze nezistenym spésobom prekonali oplotenie pozemku, nasledne vypadili
okno veduce do kupelne, vnikli do priestorov domu, odkial odcudzili doméace kino Yamaha, vysaval
Roventa, kameru, 2 ks fotoaparatov, kavovar, noznice na plot, supravu kuchynskych noZov, supravu
loveckych noZov, alkohol, cigary, notebook, Zehli€ku, elektricku kosacku, zavlazovag, predlzovaci kbel,
prsteni, 3 ks vitaCiek, sponkovacku, elektricku pilu a elektricky hoblik, €im spdsobil majitefovi G.. D. F.,
narodenému XX.XX.XXXX a P.. Y. F. M., A. XX XX.XXXX, E. W. N., M. C.. XXX/XX, $kodu kradeZou vo
vysSke 2.231,60 eur a Skodu poSkodenim vo vyske 34 eur,

9. spolo¢ne s T. F. v dobe od 17:00 hodiny dfha 08.10.2009 do 10:30 hodiny dria 10.10.2009, po
predchadzajucej dohode v Umysle zmocnit' sa cudzej veci, sa pokusili viamat’ do rodinného domu &.
XX A J.. Y. W. Q. N, pricom poSkodili kryt zamku a dolamali plastovu vyplA na vchodovych dverach
na rodinnom dome, avsak do priestorov domu sa im vniknut’ nepodarilo, &im spdsobili majiteflke domu



G.. L. P, A. XX XX XXXX, W. W., A. F. C.. XXXX/XX, celkovt $kodu poskodenim vchodovych dveri vo
vyske 30 eur,

10. po predchadzajucej vzajomnej dohode s T. F. v €ase od 15:00 hodiny dria 09.10.2009 do 10:00
hodiny dria 10.10.2009 v meste N., J. X., vykonali kradez vlamanim do rodinného domu s popisnym
Cislom XX a to tak, ze nezistenym predmetom rozbili sklo na plastovom okne v zadnej ¢asti domu, vosli
do domu, kde z viacerych miestnosti odcudzili notebook zn. HP Compagq Pressario CQ 60, webkameru
zn. Genius, Sperky cennosti zo ZItého kovu, ffade s alkoholom, roznu elektroniku, zavéraniny, potraviny,
cestovné tasky, rézne oblecenie a finannu hotovost vo vydke 600 eur, ¢im takymto konanim spdsobili
maijitelke domu P. C., narodenej XX.XX.XXXX, N., J.. X. C.. XX Y. F. E., A. XX.XX.XXXX, Z. A. M., S.. P.
C.. XXX/XX, 8kodu kradeZou vo vyske 4.191,78 eura a pokodenim zariadenia 130 eur,

11. po predchadzajucej vzajomnej dohode spoloéne s T. F. v ase od 12:00 hodiny dfia 06.10.2009 do
17:45 hodiny diia 10.10.2009 v meste N., A. J.. X., vyuZili nepritomnost majitela domu a vykonali kradez
v rodinnom dome s popisnym Cislom XX a to tak, Ze doposial nezistenym spdsobom, bez pouZzitia nasilia,
vosli do rodinného domu a tam z miestnosti pri kuchyni odcudzili kovové panske hodiny zn. Festina,
krovinorez zn. Stihl FS 450, 150 ks malych ffadti€iek s alkoholom, pansku bundu, hokejovy vak, satelit
zn. HUMAXa, kufrik s naradim, pansku a damsku zimnu obuy, ¢im takymto konanim spdsobili majitefovi
rodinného domu H. Q., narodenému XX.XX.XXXX, N., J.. X. C.. XX $kodu kradeZou vo vyske 1.257 eur
bez poskodenia zariadenia,

12. spologne s T. F. po predchadzajucej vzajomnej dohode v €ase od 13:30 hodiny diha 10.10.2009
do 13:00 hodiny dfia 13.10.2009, v meste N., A. J.. U. C.. X, v rodinnom dome vykonali kradeze
vlamanim cez riadne uzamknuté zadné balkénové dvere, veduce do kuchyne domu a to tak, Ze
doposial nezistenym predmetom a spdsobom odstranili plastovy kryt zo spodnej Casti balkbnovych dveri,
nezistenym predmetom rozbili tri sklenené tabule o velkosti 70 x 67 cm, priCom dve z uvedenych tabuf
tvorili vakuovu Cast’ okna, vosli do priestorov domu, kde zo skrine obyvacej steny odcudzili z krabiCky
novy kozeny opasok, z barovej skrinky ffasu 0,5 | Golden hruska, v ostatnych priestoroch izieb a na
poschodi pootvarali vSetky skrine a povyberali rézne veci, ktoré vSak neodcudzili, presli do pivniénych
priestorov, kde odcudzili 0,7 | Sumivého sektu zn. Hubert polosladky, ¢im spbsobili pre majitela F. W.,
narodeného XX XX.XXXX, N., A. XXXX/XX Skodu kradeZou vo vyske 26,76 eura a Skodu poSkodenim
vo vyske 125,27 eura,

13. spolo¢ne s T. F. po predchadzajucej vzajomnej dohode v ase od 18:30 hodiny dfa 14.10.2009 do
07:00 hodiny diia 15.10.2009, v meste N., C. F., A. J. T. P. C. XXXX/X, vykonali kradeZ vlamanim do
rodinného domu a to tak, Zze nezistenym predmetom odstranili sietku na hmyz z okna domu a nasledne
neznamym predmetom a spdsobom okno otvorili, vosli do priestoru domu, kde z obyvacej steny z horne;j
skrinky odcudzili mobilny telefén zn. Nokia, neznameho typu a C&isla, zo spalne odcudzili dalekohlad
neznamej znacky, z no&ného stolika 25 ks stravnych listkov v hodnote & 2,70 eura a Cervenu koZenu
penazenku, v ktorej sa nachadzala bankovka v hodnote 100 eur, &im takto spdsobili pre spolumaijitelku
rodinného domu T. Q., A. XX.XX.XXXX Y. F. Q., narodeného XX.XX.XXXX, obaja bytom N., P.. H. C..
XXXX/XX, prechodne bytom N. - F., J.. T. P. C.. XXXX/X, $kodu vo vyske 292,50 eura bez poskodenia
zariadenia,

14. spolo¢ne s T. F. v presne nezistenej dobe dha 14.10.2009, po predchadzajucej dohode v umysle
zmocnit' sa cudzej veci sa pokusili viamat’ do rodinného domu s popisnym ¢&islom XX na J. vo N. tak,
Ze nezistenym spdsobom prelomili vioZzku zadmku zn. FAB na vchodovych dverach rodinného domu,
pricom z jeho priestorov nasledne ni¢ neodcudzili, im spésobili majitefovi rodinného domu F. T., A.
XX XX XXXX, D., J.. W. C.. XX celkovu $kodu poskodenim vo vyske 15 eur,

15. spolo¢ne s T. F. po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenom ¢ase v dobe od 14:45
hodiny dfia 14.10.2009 do 08:00 hodiny diia 15.10.2009 v meste N., A. J. A. H. C.. XX, vykonali kradez
vlamanim do rodinného domu a to tak, Ze nezistenym predmetom roztrhli sietku na hmyz a nasledne
vytlagili okno na $pajzi, kde sa dostali do Spajze, kde neznamym predmetom rozbili strednu &ast’ vyplne
dveri, nasledne vnikli do rodinného domu, kde v dome pootvarali zasuvky a skrine, povyhadzovali a
porozhadzovali ich obsah na zem, kde z domu odcudzili 3 ks - 250 g €okolady zn. Orion, 4 ks balenia
500 g keksov, 6 ks baleni cukrikov neznamej znacky, 0,7 | ffaSu kofiaku KB, 2 ks Sampanské, toustovag,
fotoaparat OLYMPUS, mlynéek na maso, titanovu rajnicu, 2 ks postefné pradlo, 2 ks kozené bundy,



ruksak, tasku, 15 ks konzerv, 2 | rumu, 5 | vodky, 0,7 | medoviny, 2 ks oStiepok, 1 ks NESCAFE, 2
kg kuracie Stvrte, 2,1 | medu, 2 krabicky cigariet zn. LM, 1 ks mrazené kur¢a, novy mobil zn. LG, 500
CZK (19,33 eur) a 1 ks prstefi zo ZItého kovu cca 6 g, ¢im takto spOsobili Skodu majitelke B. P., A.
XXXXXXXX, S. W. N, J.. U.. W. XXXX/XX, krddezou celkom vo vySke 674,74 eur a 8koda poSkodenim
zariadenia vo vySke 55 eur,

16. v dobe od 18:30 hodiny dna 13.10.2019 do 08:00 hodiny dfia 17.10.2009 rozbil vchodové drevené
dvere v ich dolnej €asti na rodinnom dome s popisnym &islom X A. J.. T. Q. N., odkial odcudzil pansky
kozeny kufrik, 30 ks 0,7 | tvrdého znackového alkoholu réznych znaciek, znackové teplaky NIKE, ruénu
baterku, pera zn. Parker, znatkové naramkové hodinky, pofovnicky ndz, vetrovku, vineny sveter, &im
takto spbsobil majitefovi rodinného domu G.. P. C.; A. XX XX XXXX, W. N., T. C.. XXXX/X, &kodu
odcudzenim veci vo vySke 1.190 eur a poSkodenim dveri vo vySke 350 eur,

17. spolo¢ne s T. F. po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenej dobe od 16:15 hodiny
dna 21.10.2009 do 15:40 hodiny dfia 22.10.2009 v meste X. na ulici S. XX, vykonali kradeZ z rodinného
domu a to tak, Ze nezistenym spdsobom vnikli do priestorov rodinného domu, odkial odcudzil flase so
znaCkovym alkoholom, rozne Sperky a veci zo Zltého kovu, rézne potraviny a sladkosti, 20.000 HUF
(75,38 eur), 300 USD (201,06 eur), 100 CHF (66,18 eur), digitdlnu kameru, digitalny fotoaparat, mobilné
telefény, rézne parfumy, autonabijacku, pamatové karty, USB klu&e, USB kable, holiaci strojéek, rézne
oblecenie, 1 ks kazetu so striebornymi perami, viacero druhov panskych a ddmskych hodiniek a 1 ks
gierny kufor, &im sposobili maijitefovi G.. P. E., A. XX. XX XXXX, W. N., G. C.. XXXX/X, 8kodu kradeZou
vo vySke 4.613,13 eura, bez poskodenia zariadenia,

18. spolo¢ne s T. F. po predchadzajlcej vzajomnej dohode v dobe od 17:00 hodiny dfia 22.10.2009 do
10:30 hodiny dia 23.10.2009 vykonali kradez veci z rodinného domu €. XXX/XX Q. P. X. A. J.. P. tak, ze
cez neuzatvorené vetracie okienko, nachadzajuce sa na pravej strane vedla vchodovych dveri domu,
vnikli do miestnosti tzv. uhliarne, odkial presli do jeho ostatnych priestorov, kde z miestnosti detskej izby
na poschodi, zo zasuvky stolika, odcudzili tam odloZzeny 1 par nausnic zo Zltého kovu, 2 ks retiazky
s priveskami zo Zltého kovu, 2 ks prstene zo Zltého kovu a 2 ks retiazky z bieleho kovu, z miestnosti
spalne z no¢ného stolika ukradli v listovej obalke odloZzenu finanénu hotovost vo vySke 1.000 eur, zo
skrine bledozelenu vetrovku, z miestnosti obyvacky zo skrine v dézicke odloZzené hodinky z bieleho kovu
nezistenej znacky a z miestnosti kuchyne finanénu hotovost vo vysSke 300 eur a 7 ks flia§ zna¢kového
alkoholu, &im takto svojim konanim spésobili pre majitela E. T., A. XX XX XXXXY. E. T., A. XX XX XXXX,
E.W. X., J.. P. C.. XXX/XX, $kodu kradeZou veci vo vyske 2.357,75 eura a $kodu poskodenim zariadenia
vo vySke 40 eur,

19. spoloéne s T. F. po predchadzajicej vzajomnej dohode v €ase od 15:00 hodiny dfia 23.10.2009 do
23.10.2009 do 14:00 hodiny v obci X. A. W. J. C.. XX vykonali kradeZ vlamanim do rodinného domu a to
tak, Ze doposial nezistenym ostrym predmetom rozrezali sietku proti hmyzu na okne vedicom do Spajze,
kde doposial nezistenym predmetom vylomili okno veduce do Spajze, potom sa presunuli do priestoru
Spajze, kde doposial nezistenym predmetom a spdsobom vylomili uzamknuté dvere v ich spodnej Casti,
presunuli sa do priestoru kuchyne, odkial odcudzili 1 ks rychlovarnu kanvicu zn. Philips, zo Spajze ukradli
alkohol a to 1 | Becherovka, Whisky Grants 0,7 |, Ballantines Whisky 0,7 I, JIM BEAM 0,7 |, z obyvacej
miestnosti z kryStélovej dozy 3 naramky zo ZItého kovu, 1 par nadusnic zo Zltého kovu a 2 ks prstefiov
zo zItého kovu, z hornych izieb notebook zn. ACER, 3 ks fitnes gumy na cvi€enie a finanénu hotovost
vo vyske 400 eur, &im takymto konanim spdsobili pre majitelku bytu P.. P. I., A. XX XX.XXXX, J.. W. C..
XX, X. 8kodu kradeZou vo vySke 1.186,94 eura a Skodu posSkodenim zariadenia vo vy$ke 162,36 eura,

20. dna 11. jula 2009 v Case od 14.00 hod. do 19.30 hod. v N. P. A. S. J., voSiel do rodinného domu
tak, Ze s prinesenym naradim rozlomil vioZku zadmky na vchodovych dverach, nasledne vosiel dnu, kde
zobral zo spélne radiobudik v hodnote 50.- eur, 1ks naramok a retiazku v celkovej hodnote 1.000.- eur, v
kuchyni po rozbiti pokladni€ky zobral 3.000 Svajciarskych frankov (cca 2.000.- eur), &im svojim konanim
sposobil Skodu Y. K., S. W. N. P, S. C.. XX vo vyske 3.010,- eur a poSkodenim zariadenia $kodu vo
vyske 146,25 eura,

21. diia 18. jula 2009 v &ase 0 01.00 hod. v N. P. A. S. J., vosiel do rodinného domu tak, Ze preskogil
jeho oplotenie, nasledne rozbil sklenenu vyplh na okne a vosiel dnu, kde zobral zo skrine v obyvace;j
izbe na poschodi album formatu A4 s mincami z r6znych Statov v pocte X00 ks a 20 ks minci Rakusko-



Uhorskej monarchie, zo spalne zobral X ks obru¢ku zo Zltého kovu, X ks prstefi zo ZItého kovu s tromi
bielymi o¢kami, X ks prsten zo ZItého kovu s guliCkou, X ks prsteri z Cerveného kovu v tvare U, X
ks ruZenec zo Zltého kovu, X ks naramok zo Zltého kovu, X ks retiazky s priveskom s bielym o¢kom,
detsky naramok s priveskom v tvare platni¢ky zo ZItého kovu, privesok zo ZItého kovu, X ks retiazky s
priveskom v tvare M zo ZItého kovu, X ks ffase Eerveného vina, dyku v kozenom puzdre, Xks ffaSe rumu
a hotovost vo vyske XXX K&, &im svojim konanim spésobil $kodu G.. P. S., S. W. N. P, S. C..XX vo
vySke XXX,- eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske XX,- eur,

XX. dfia XX. jula XXXX v €ase od XX.XX hodiny do XX.XX hodiny v N. P. na S. J., voSiel do rodinného
domu tak, Ze preskodil vchodovu branu, kde prinesenym naradim poskodil zamok na dverach a vosiel
dnu, kde zobral X ks spaci vak zn. M., X ks kombinované klieSte, koZzenu nakupnu tasku, drevenu sosku
sv. A., X kg masa, X liter rumu, v prac¢ovni vypol chladni¢ku z elektrickej siete, nasledkom ¢oho doslo k
znehodnoteniu veci, tam nachadzajucich sa, ¢im svojim konanim spésobil Skodu P.. X. O., S. W. W. W,
P. W. C..R./X vo vy$ke XXX,- eur a poSkodenim zariadenia $kodu vo vyske XXX,- eur,

XX. diia XX. jula XXXX v €ase o XX.XX hod. v N. P. na ulici X., voSiel do rodinného domu tak, Ze
preskodil jeho oplotenie, nasledne poskodil vchodové dvere voSiel dnu, kde poskodil aj pivniéné dvere
a zobral z komory X liter viano€ného &erveného vina,X ks ffase - W., X liter domaceho destilatu, ¢im
svojim konanim sposobil $kodu W. O., S. W. N. P., X. C..XX vo vyske XX,- eur a poskodenim zariadenia
Skodu vo vySke XX,- eur,

XX. diia 8. augusta XXXX v €ase o XX.XX hod. v N. P. A. J. U.. U., voSiel do rodinného domu tak, Ze
preskodil jeho oplotenie, nasledne vypacil okno a voSiel dnu, kde zobral zo spalne X ks retiazok zo
ZItého kovu, X ks obrucku zo ZItého kovu, X ks prstef zo Zltého kovu, X ks sponu na kravatu zo Zltého

kovu a hotovost vo vySke R.,-eur, &im svojim konanim spésobil Skodu P. T., S. W. N. P., U.. U. C.. XXX/
XX vo vySke X.XXX,- eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vyske XXX,- eur,

XX. diha XX. augusta 2009 v ¢ase o 01.00 hodine v N. P. A. F. J., voSiel do rodinného domu tak, Ze
preskodil jeho oplotenie, nasledne rozbil vchodové dvere a vosiel dnu, kde zo spalne zobral Sperky zo
ZItého a strieborného kovu, panske hodinky zn. Festina, ruksak zn. Reebok, 2 ks a hotovost vo vySke
200,- eur, taktiez poskodil zariadenie domu, &im svojim konanim spésobil Skodu G., trvale bytom N. P.,
F. C.. XX 8kodu vo vyske 2.337,- eur a poS§kodenim zariadenia $kodu vo vyske 2.210,- eur,

pricom sa obZalovany uvedeného konania dopustil po tom, ako bol rozsudkom Okresného sudu O.,
sp. zn. 1T/43/2008 zo diia 23.05.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 11.06.2008, pravoplatne
odsudeny za pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a),
pismeno b) Trestného zadkona spachany z €asti v Stadiu pokusu podfla § 14 odsek 1 Trestného zakona,
pokraCovaci pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odfatia slobody vo
vymere 17 mesiacov nepodmieneCne, na vykon ktorého trestu bol zaradeny do Ustavu so strednym
stupfiom straZenia, ¢im takto obzalovany svojim konanim spésobil Skodu vacsiu,

teda

v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ spolo&nym konanim prisvojil
si cudziu vec, tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal viAmanim a spésobil nim va&siu Skodu, hoci bol za
taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, priCom v bodoch 7/, 9/ a 14/ k
dokonaniu trestného €inu nedoslo,

v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ spoloénym konanim
neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bodoch 1/ -6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ spolo€nym konanim poskodil
cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku vaésiu Skodu,

tym spachal:

v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, v bode 7/, 9/ a 14/ v §tadiu pokusu podfla § 14 odsek 1 Trestného zakona
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného



zdkona v zneni zdkona ¢&. 214/2019 Z. z., v jednoginnom subehu, v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/
samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/-19/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona s
precinom poru$ovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1 Trestného zakona, a v jedno€innom subehu
v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona s pre€inom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a) Trestného zékona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona v zneni zakona €. 214/2019 Z. z., zistiac polah&ujucu okolnost
podla § 36 pismeno I) Trestného zakona a zistiac pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného
zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona podfa § 41 odsek 3 Trestného zakona spolo¢ny
trest odnatia slobody na 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa obZalovany zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poékodvené pravnicka osoba Allianz - Slovenska poistovia,
a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700 odkazuje s jej narokom na nahradu
Skody na civilny proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa uklada povinnost obzalovanému F. Q. nahradit poSkodenym
- Q. F, AL XX XX XXXX, J.. X C X, N PY. Y. F A XXXXXXXX, $kodu vo vyske 441,48 eura,

- Komunalnej poistovni, a. s., Viena Insurance Group, Dr. Vladimira Clementisa 10, 821 02 Bratislava,
ICO: 21 595 545, $kodu vo vyske 1.817,63 eura,

- Allianz - SP, a. s., Bratislava, Dostojevského rad ¢&. 4, ICO: 00151 700, $kodu vo vyske 20 eur,

LGl T.U.O, AL XX XX XXXXY. G.. S. U., A. XX XX XXXX, F. XXXX/X, N., §kodu vo vySke 1.443,77 eura,
- P.PO. X.., A. XX XX.XXXX, G. O. C.. XX, N., $kodu vo vyske 170 eur,

- P.W.E., A, XX. XX XXXX, U.. W. C.. XX, N., 8kodu vo vyske 16 eur,

- B. W, A XX XX XXXX Y. P. P, AL XX XX XXXX, X. C.. XX, N., $kodu vo vyske 155 eur,

PO, AL XX XX XXXX, A. C.. XX, N., 8kodu vo vyske 4 eurd,

- G.. P. C., A, XX XX XXXX, T. XXXX/X, N., $kodu vo vyske 1.540 eur,

. H.

F., AL XX XX XXXX Y. P UL, A XXXXXXXX, X, C.. XXXIXX, N., $kodu vo vyske 1.360 eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému F. Q. a odsudenému T. F. uklada povinnost
nahradit’ spolo¢ne a nerozdielne poSkodenym

- Allianz - SP, a. s., Bratislava, Dostojevského rad &. 4, ICO: 00151 700, $kodu vo vyske 2.693,53 eura,
- U. O.P, A. XX XX.XXXX, X. C.. XX, N., 8kodu vo vyske 51,62 eur,

- H. QA AL XX XXXXXX, X. C.. XXX/XX, N., $kodu vo vyske celkom 1.257,- eur,

- F. WAL AL XX XX XXXX, A, XXXX/XX, N., Skodu vo vyske 152,05 eura,

- T.Q., A XXXXXXXX, T. P. C.. XXXX/X, N. Y. F. Q., A. XX.XX.XXXX, P.. H. C.. XXXX/XX, N., $kodu
vo vyske 192,50 eur,

- P.E.S., A. XX XX XXXX, G. C.. XXXX/X, N., $kodu vo vyske 1.316,40 eura

- E T, AL XX XX XXXXY. P E. T, AL XX XX XXXX, X., H., J.. P. C.. XXX/XX, $kodu vo vyske 2.397,75
eura,

- G.. L. PO, A, XX XXXXXX, W. W., A. F. C.. XXXX/XX, $kodu vo vyske 30 eur,

- G..F. T, A XX.XX.XXXX, D., J.. W. C.. XX, 8kodu vo vyske 15 eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa s uplatnim naroku na nahradu 8kody alebo jeho zbytkom
odkazuju na obgianske sudne konanie poSkodeni

- PP, A XX XX XXXX Y. P. P, AL XX XX XXXX, N., J.. G. 0. C.. XX,

- G..D.FH., A. XX XXXXXX Y. P.Y.F. M., N., J.. M. C.. XXX/XX,

.F.E., AA XX XXXXXX, Z. A. M., S.. P. C.. XXX/XX,

- P.C., A. XX XX.XXXX, X. C.. XX, N.,

.B. P, AL XX XX.XXXX, J.. U.. W. C.. XXXX/XX, N.,

W. C.. XXXX/XX, N.,

XXXX/X, N. a F., narodeny XX.XX.XXXX, P. &. XXXX/XX, N.n.,

- PP, AL XX XX XXXX, J.. U..
-. T., narodena XX.XX.XXXX, DB. ¢&.
-. P., narodeny XX.XX.XXXX,. G. N.,
-. IA., narodeny XX XX.XXXX, T. N..



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresného prokuratora v Nitre, podanej na Okresny sud Nitra dna 17.06.2016
pod €. 1 Pv/101/2016, prejednal sud trestnu vec proti obzalovanému F. Q. (dalej len ,obzalovany“) a vo
veci rozhodol prvykrat rozsudkom dia 08.02.2018 o vine obZalovaného podla obZaloby a ulozZil mu pri
nezisteni polahcujucej okolnosti podla § 36 Trestného zakona, pri zisteni pritazujucich okolnosti podla
§ 37 pismeno h), m) Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody na pat rokov a Styri mesiace so
sucasnym zrusenim skorsieho vyroku o treste ulozeného obzalovanému rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo dna 02.06.2010, pravoplatnym dna 02.06.2010, pricom obzalovaného
zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom stréZenia.

Odvolaci sud dna 31.10.2018 na zaklade odvolania obzalovaného, rozsudok sudu prvého stupna
vyhlaseny dna 08.02.2018 zrusil uznesenim sp. zn. 1To/52/2018 podla § 321 odsek 1 pismeno b),
pismeno c) Trestného poriadku a vec vratil sidu prvého stupfia, aby ju v potrebnom rozsahu znovu
prejednal a rozhodol. Odvolaci sud vo svojom rozhodnuti poukazal na to, Ze z vykonaného dokazovania
bolo zrejmé, Ze jedinym obZalovaného usved¢ujucim dékazom bolo jeho priznanie u¢inené v ramci jeho
vypovede pri vysluchu v pripravnom konani dha 23.06.2010, pri€om obZalovany nasledne namietol, Ze
obsah tejto zapisnice nezodpovedal obsahu jeho vypovede, Ze iSlo vopred pripravené zapisnice, ktoré
sice podpisal, ale to len ako désledok klamlivého prislubu zo strany vySetrovatela, Ze v pripade priznania
sa k relevantnym skutkom (resp. Ciastkovym utokom) bude konané o dohode o vine a treste, resp. o
inom odklone v danom trestnom konani. Sudu I. stupnia preto odvolaci sud nariadil vypocut svedkov
vySetrovatela OR PZ Banska Bystrica O.. G.. F. K., ktory vykonaval vysluch obzalovaného v pripravnom
konani a U. G., ktora bola pritomna pri tomto vysluchu a v nadvaznosti na obsah ich vypovedi mal sud |.
stupfia vykonat dalSie dokazy a vysporiadat sa s obhajobou obZalovaného, s ktorou sa najma vo vztahu
k vyroku vine (jeho pravnej kvalifikacii) a treste (moznosti, resp. nemoznosti ukladania spolo¢ného trestu)
vbbec v odévodneni napadnutého rozsudku nezaoberal.

Sud I. stupria na zaklade pokynov nadriadeného sudu uvedenych v jeho rozhodnuti zo dria 31.10.2018
na hlavnom pojednavani dna 05.03.2019 doplnil dokazovanie vypocutim svedkov O.. G.. F. K. Y. U. G. a
rozhodol rozsudkom dria 05.03.2019 v spojenim s uznesenim o oprave zo dfia 21.05.2019 pravoplatnym
20.06.2019 tak, ze obzalovaného znova uznal za vinného, ktorého konanie kvalifikoval v bodoch 1/ a
6/ a 16/ samostatne, v bodoch 7/ az 15/ a 17/ az 19/ formou spolupachatelstva ako pokracovaci precin
kradeze podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona,
v bode 7/. 9/ a 14/ v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, v bodoch 1/ a 6/ a 16/
samostatne, v bodoch 7/ az 15/ a 17/ az 19/ formou spolupachatelstva ako precin porusovania domovej
slobody podla § 20 k § 194 odsek 1 Trestného zakona, v bodoch 1/ a 6/ a 16/ samostatne, v bodoch 7/
az 15/ a 17/ az 19/ formou spolupachatelstva ako precin poSkodzovania cudzej veci podla § 20 k § 245
odsek 1 Trestného zakona a v bodoch 20/ az 25/ ako pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1,
odsek 3 pismeno a), pismeno b), odsek 4 pismeno b) (s poukazom na ustanovenia § 138 pismeno €)
Trestného zakona) v jedno¢innom subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podia § 194 odsek
1 Trestného zakona a pre€inom poskodzovania cudzej veci podia § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a)
Trestného zakona a obzalovanému ulozil podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, zistiac polahcujicu
okolnost podla § 36 pismeno |) Trestného zakona a zistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 pismeno m)
Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona podla § 41 odsek 3 Trestného zakona
spoloény trest odfiatia slobody na tri roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
so strednym stupriom strazenia, pri€om zrusil vyrok o vine a vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo dnha 02.06.2010, ako aj dalSie vyroky, ktoré mali v uvedenom vyroku o
vine svoj podklad.

Odvolaci sud dna 28.07.2020 na zaklade odvolania obzalovaného, rozsudok sudu prvého stupna
vyhlaseny dna 05.03.2019 zruSil uznesenim sp. zn. 1To0/36/2020 podla § 321 odsek 1 pismeno
b), pismeno d) Trestného poriadku a vec vratil sudu prvého stupna, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol. Odvolaci sud vo svojom rozhodnuti zhodnotil zaver sudu . stupna o vine
obzalovaného v piatich ¢iastkovych utokoch oznacenych v bodoch 20/ az 25/ ako spravny, za nespravny
zhodnotil v§ak vyrok o vine napadnutého rozsudku v ¢asti pravnej kvalifikacie skutkov v bodoch 1/ az 25/,
pretoZe sud I. stupna v pravnej vete a v pravnej kvalifikacii opomenul pravne posudit skutky v bodoch



2/ az 5/, hoci ich do skutkovej vety (zo skorSieho rozsudku Okresného sudu Zvolen) zahrnul a sudu tiez
vytkol nezrozumitelnost v &asti diferencovania skupiny skutkov v bodoch 1/ az 19/ na strane jednej a
20/ az 25/ na strane druhej (ked mali tvorit’ pokracovaci trestny €in). Na zaklade uvedeného odvolaci
sud prikazal sudu sud |. stupha, aby uvedené pochybenia napravil, teda opatovne vo veci rozhodol
a svoje pravne zavery vo vztahu k pravnej kvalifikacii vSetkych 25 skutkov (resp. Ciastkovych utokov
pokraovacieho trestného €inu) odovodnil.

Obzalovany na hlavhom pojednavani diia 22.09.2016 pripustil, Ze z toho, €o bolo uvedené v obzalobe
spravil asi jeden - dva skutky, ale nepamatal si ktoré konkrétne. Svoje priznanie v pripravhom konani
vysvetlil tak, Ze za nim pridli policajti, Ze mali nejaké neuzavreté spisy, ktoré potrebovali ukoncit, Ze ked
sa im za ne prizna, tak budu mat pokoj oni aj on; tymto priznanim mu prislubili dohodu vo Zvolene a to,
Ze tato prejednavana vec bude zastavena pre neucelnost alebo sa tieto skutky zadlenia do tej dohody.
Poprel, Ze by poznal N. P. a ulice v nich, detaily uvedené v zapisnici o jeho vysluchu boli povedané
policajtom, on ich neuvadzal. Pripustil ale, Ze sa v N. P. v tej dobe jeden alebo dva mesiace zdrziaval.

Svedok poSkodeny P. T., potvrdil, rovnako ako v pripravnom konani, tak aj na hlavhom pojednavani,
Ze mu bol vykradnuty jeho dom niekedy v auguste alebo septembiri, rok si nepamatal, a to v Case ked
boli na dovolenke a bola mu spdsobena Skoda odcudzenim veci a poSkodenim zariadenia $koda asi vo
vyske 500,-eur, ktorej uhradu vSak na hlavhom pojednavani od obZalovaného neziadal.

Z pregitanych vypovedi svedkov poskodenych X. O., Y. K., G.. P. S., A. Q., G.. W. O. bolo preukazané,
Ze tymto osobam boli vykradnuté domy v €ase ich nepritomnosti v obdobi jula a augusta 2009 a bola im
spbsobena skoda odcudzenim veci ako aj poSkodenim zariadeni, ktoré Skody si v pripravnom konani
uplatnili. PoSkodeny A. Q. si za odcudzené cennosti uplatnil Skodu vo vySke 2.337,- eur a za poSkodenie
zariadenia 8kodu vo vy3ke 2.210,- eur. Tito poSkodeni si v konani pred sudom uz voci obZalovanému
neuplatriovali svoje naroky na ndhradu Skody.

Svedkynia U.. W. G., zastupkyha poskodenej spolo¢nosti Allianz, a.s. v pripravhom konani uviedla, Ze
poistnu udalost’ - kradeZ veci neznamym pachatelom boli oznamené A. Q. Y. Y. K., ktoré boli Allianz,
a.s. zlikvidované a A. Q. spolo¢nost’ Allianz, a.s. vyplatila sumu 2.008,13 eura a Y. K. sumu 1.744,74
eura, spolu v sume 3.752,87 eura, ktoru si od obzalovaného narokovala.

Svedok O.. G.. F. K. na hlavhom pojednavani dria 05.03.2019 uviedol, Ze si pred vysluchom pozrel
zapisnicu, Ze on tuto trestnd vec priamo nevySetroval, on iba realizoval vysluch obZalovaného
doziadanim. Obzalovaného vypod&uval v Ustave na vykon vézby v Banskej Bystrici, obZalovany tam
mal aj svojho obhajcu, resp. tento svojho koncipienta, pamatal si, Ze ho vypoc&uval ako obvineného a
Ze tam bolo viacero skutkov, Ze tam bola pritomna zapisovatelka G. a Ze obZalovany mal aj poradu
s obhajcom. Dodal, Ze vysluch prebiehal Standardnym postupom, v3etko podstatné bolo zachytené v
zapisnici, pokial by to tak nebolo, urcite by to obhajca namietol. Tiez doplnil, Ze obzalovany vypovedal,
k trestnym €inom sa v plnom rozsahu priznal a po skon&eni vySetrovania poZiadal o uzatvorenie dohody
o vine a treste. Zopakoval, Ze do zapisnice zapisal to, €o obZalovany vypovedal, obZalovany zapisnicu
dobrovolne podpisal, ani obhajca, ani obzalovany nenamietali priebeh vysluchu a zapisnica zodpovedala
obsahu vypovede obzalovaného a jeho priebehu. Poprel, Ze by bola zapisnica predpripravena a vylugil,
Ze by obZalovany podpisal vopred pripravenu zapisnicu, len ako dosledok klamlivého prislubu zo strany
vySetrovatela, Ze v pripade priznania sa ku skutkom, bude konané o dohode o vine a treste alebo o
inom odklone v danom trestnom konani.

Svedkynia U. G. si na hlavhom pojednavani dfia 05.03.2019 vObec nespomenula na priebeh vysluchu
obZalovaného diia 23.06.2010, pretoZe to bolo vefmi davno, ale keby prebehlo nie€o nedtandardne, tak
by jej to utkvelo v pamati. Standardne, ked idd na vysluch do UVV Banska Bystrica, maju k dispozicii
aj pocitad aj tladiaren, zapisnicu robia priamo v UVV, priGom ona ma na USB klugi nachystany vzor
zapisnice.

Z oboznamenych listin, najma zo zapisnic o obhliadkach miesta &inov, prislusnych listov vlastnictva
a pripojenych fotodokumentacii k zapisniciam o ohliadke miesta €inov, bolo dokazané, Ze miestom
spachania skutkov boli rodinné domy na uliciach S., S., X., U. Y. F. Q. N. P,, podfa odbornych vyjadreni
a predloZenych ucétovnych dokladov bolo zistené, Ze pri skutku 1 vznikla $koda na odcudzenych veciach
vo vyske 1.050,-eur, poSkodenim zariadenia vznikla Skoda vo vySke 146,25 eura, pri skutku 2 vznikla



Skoda na odcudzenych veciach vo vyske 783,36 eura, pri skutku 3 odcudzenim veci vznikla Skoda vo
vySke 750,- eur a poSkodenim vchodovych dveri bola spbdsobena Skoda vo vySke 500,-eur, pri skutku 4
vznikla $koda na odcudzenych veciach vo vyske 40,-eur, poskodenim vchodovych dveri bola spbsobena
Skoda vo vyske 25,- eur, pri skutku 5 vznikla Skoda na odcudzenych veciach vo vysSke 276,19 eura a
poskodenim sietky bola sp6sobena Skoda 11,88 eura.

Znaleckymi posudkami KEUPZ Bratislava, odbor kriminalistika, odvetvie trasolgie, bioldgie,
daktyloskopie a genetickej analyzy daktyloskopia boli stopy zaistené na miestach €inu vyhodnotené ako
neupotrebitelné na skimanie, resp. v nich neboli ndjdené znaky vhodné na individualnu identifikaciu.

Zalozna zmluva zo diia 20.08.2009 svedcila o tom, Ze obZalovany dia 20.08.2009 dal do zéloZzne v F.
osem zlatych damskych nausnic (dvoje visiacich, dvoje kruhovych), dvoje detskych ndusnic, Sest zlatych
priveskov (jeden v tvare srdca, jeden v tvare pismena, jeden - znamenie), tri zlaté damske prstene, Styri
zlaté retiazky a dva zlaté retiazkové naramky.

Nakresy odcudzenych veci zaloZenych v spise zobrazovali nasledovné veci: retiazkovy naramok, ruksak
zn. Reebok, hodiny zn. Festina, zlaty prstefi s bielym o¢kom, zlaté detské naudnice - kruzky, zlaté detské
nausnice v tvare srdca, zlaty prstefi so zirkdnovym ockom, zlaty prsteni s guliCkou a listkom, prster
z bieleho zlata, zlaté obrucky, zlaté okruhle privesky so znamenim raka a panny, retiazka strieborna
s fialovymi oCkami, zlata retiazka pletena, dve zlaté retiazky toCené, jedna zlata retiazka ohnivkova,
dvoje zlatych naudnic visiacich, zlaté ndusnice s bielou perlou, zlaté nausnice Stvorcové, zlaté nausnice
polkruhové, zlaté naudnice kruhové, zlaté ndusnice v tvare srdca, zlaté nausnice v tvare trojuholnika.

Z ostatnych listin tykajucich sa nahrady Skody sud zistil, Ze ALLIANZ, a.s. vyplatila titulom poistného
plnenia za poistnu udalost' - kradez v zmysle poistnych zmluv Anne Weberovej sumu 1 549,73 eura a
G.. A. Q. sumu 2 008,13 eura.

Z dalSich oboznamenych listin a pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen, aktualnych sprav o povesti
obZzalovaného a ostatnych pripojenych spisov sud zistil, Ze obZalovany bol doteraz 14x sudne rieSeny,
vacsinou za majetkovu trestnu &innost, naposledy mal uloZzeny Okresnym sudom Rakovnik sp. zn.
2T/42/2017 sedemro&ny trest odhatia slobody za pokralujuce trestné Ciny kradeze, neopravneného
vstupu na pozemok a umyselného poskodenia alebo zniCenia majetku, ktoré pachal od 17.12.2016 do
25.12.2016. Slovenskym sudom - Nové Mesto nad Vahom bol obzalovany naposledy odsudeny v roku
2013 pre precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky na Sest mesiacov nepodmieneéne a dna
02.06.2010 mu bol Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 za precin kradeZe podla § 212 odsek
2 pismeno a), odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona spolupachatelstvom a iné ulozeny
uhrnny trest odiatia slobody nepodmienecne na 14 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupriom strazenia, ktory vykonal dfia 27.12.2010. ObZalovany stravil na uzemi Slovenskej
republiky vo vykone trestu celkovo viac ako osem rokov a na Gzemi Ceskej republiky bol odsudeny na
viac ako 10 rokov nepodmiene&ne. ObZalovany nebol z miesta bydliska blizSie hodnoteny, nakolko sa
na adrese trvalého pobytu nezdrziaval, nebol prejednavany v priestupkovom konani pre priestupok, v
90-tych rokov bol evidovany ako nezamestnany. V su€asnosti nie je proti obZzalovanému vedené Ziadne
iné neskonc¢ené trestné konanie okrem tohto (lustracie STA a GP SR)

Podla § 327 odsek 1 Trestného poriadku sud, ktorému bola vec vratena na nové prejednanie a
rozhodnutie, je viazany pravnym nazorom, ktory vyslovil vo svojom rozhodnuti odvolaci sud, a je povinny
vykonat' ukony a d6kazy, ktorych vykonanie odvolaci sud nariadil.

Sud . stupfia na zaklade pokynov nadriadeného sudu uvedenych v jeho ostathom rozhodnuti zo
dria 28.07.2020 na hlavhom pojednavani dia 01.12.2020 vyhlasil rozsudok tak, aby skutkova veta
zodpovedala aj pravnej vete a pravnej kvalifikacii, pricom riadiac sa zdverom nadriadeného sudu, Ze
vyrok o vine sudu I. stupfia obZalovaného bol spravny, sud opatovne uznal obZalovaného za vinného
z Ciastkovych utokov uvedenych v bodoch 20 az 25 skutkovej vety. Sud na hlavhom pojednavani dna
01.12.2020 oboznamil aj aktualne lustracie na obzalovaného, z ktorych zistil, Ze rozsudkom Krajského
sudu v Trencine sp. zn. 2Ntc/18/2018 bol podla § 17 ods. 1 zakona €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone
rozhodnuti rozsudok Okresného sudu v Rakovniku, sp. zn. 2T/42/2017 zo dfia 30.05.2017, pravoplatny
dria 30.05.2017, ktorym bol ob&an Slovenskej republiky F. Q., uznany vinnym z pokracujuceho zlo€inu
kradeZe podla § 205 ods. | pism. b), odst. 2, 4 pism. c), pokracujuceho pre€inu poSkodzovania cudze;j



veci podla § 228 ods. | a poruSovania domovej slobody podla § 178 ods.1,2 trestného zakonnika, za ¢o
mu bol uloZeny uhrnny trest na Styri roky, uznany na uzemi Slovenskej republiky s tym, Ze trest bude
vykondvat vo vykone trestu odfiatia slobody na uzemi Slovenskej republiky v ustave na vykon trestu
so strednym stuprfiom straZenia. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. Urto 10/2019
zo dria 09.07.2019 podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsudeného F. Q. proti rozsudku Krajského
sudu v Trenc€ine sp. zn. 2Ntc/18/2018 zamietol. Sud tiez zistil, Ze v konani pred Okresnym sudom Nové
Mesto nad Vahom bol obZalovany odsudeny rozsudkom sp. zn. 0T/33/2012 z 20.08.2012 pravoplatnym
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 3To/101/2013 z 03.12.2015 odsudeny na
nepodmienecny trest odfatia slobody na Sest mesiacov za precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j
latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona, ktory spachal dria 08.05.2012.

Podla § 272 odsek 3 Trestného poriadku sud navrhom obzalovaného na doplnenie dokazovania
opatovnym vypocutim svedka F. K. nevyhovel, pretoZe tento svedok uz bol vypocuty, tento navrh sud
povazoval za neddvodny a z rovnakého dbévodu zamietol vykonat aj dokaz zadovazenim prehladu
o navstevach vysSetrovatelov obZalovaného vo vazbe v Banskej Bystrici od 29.10.09 do ukonéenia
vySetrovania, ktori ho navstevovali vo veci ukonov ohladne skutkov vo Zvolene. Sud navrhy na doplnenie
dokazovania obZalovanym posudil ako dbkazy, ktoré boli zistené uz inymi vykonanymi dékazmi a
vykondvanie tychto dokazov sud posudil len ako snahu obZalovaného oddialit rozhodnutie vo veci
samej, pretoZze dna 25.12.2020 mal mat’ obZalovany pevny vystup z vykonu trestu odratia slobody
uloZzeného Krajskym sudom v Trenéine sp. zn. 2Ntc/18/2018. Z rovnakého dévodu ako aj z dévodov
uvedenych v § 32 odsek 6 Trestného poriadku (namietka nebola vznesena bezodkladne a bol namietany
len procesny postup sudu) sud vyhodnotil aj neurcitu namietku zaujatosti obZalovaného vznesenu tesne
pred vyhlasenim rozsudku vo veci samej dia 01.12.2020, ktort odévodrioval tym, Ze jeden €len senatu,
ktorého meno nechcel uviest, sa poznal s rodinou poSkodeného ako aj tym, Ze mu bol zamietnuty
opatovny vysluch svedka K..

Z vysledkov celého vykonaného dokazovania, teda z dokazovania vykonaného pred vyhlasenim prvého
vo veci vyhlaseného odsudzujuceho rozhodnutia dria 08.02.2018 a druhého odsudzujuceho rozsudku
dria 05.03.2019 vo veci samej ako aj po jeho zruSeni a vrateni veci odvolacim sudom dia 31.10.2018
a dha 27.08.2020 bol zisteny skutkovy stav tak, ako je opisany vo vyrokovej ¢asti v bodoch 20 az 25
tohto rozsudku.

Po vykonani dokazovania sud zhodnotil dbkazy podfa svojho vnutorného presvedcenia, zalozeného na
starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo, i v ich suhrne nezavisle od toho, &i tieto
obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani, alebo niektora zo stran a mal tak za preukazané, Ze
Zalované skutky sa stali a tieto v bodoch 20 az 25 skutkovej vety vykazali znaky pokracovacieho precinu
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zadkona v zneni
zakona €. 214/2019 Z. z. G&inného od 01.08.2019, v jednoc¢innom subehu s predinom poruSovania
domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a s preinom poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, ktoré obZalovany svojim konanim naplnil tak
po stranke subjektivnej ako i objektivnej. KedZe od 01.08.2019 doSlo k podstatnej zmene ustanovenia
§ 212 Trestného zdkona v zmysle zdkona €. 214/2019 Z. z. v tom smere, Ze doterajSie pravne posu-
dzovanie ,kradezi spachanych vlamanim®, tak ako tomu bolo v tejto veci, ma trestny ¢in kradezZe uz iba
jednu zakladnu skutkovu podstatu (§ 212 odsek 1), pri€om spachanie trestného €inu kradeze vlamanim
bude vzdy napifiat iba tuto zakladnt skutkovu podstatu (§ 212 odsek 1 pismeno b/ Trestného zékona s
trestnou sadzbou az na dva roky) a nie skutkovu podstatu kvalifikovanu podfa § 212 odsek 4 pismeno
b) Trestného zakona (trestna sadzba tri az 10 rokov), podfa ktorého boli skutky pévodne kvalifikované,
sud sa v danom pripade musel riadit Casovou pdsobnostou Trestného zakona uvedenou v § 2 odsek
2, druha veta Trestného zakona, preto posudil trestnost’ €inu v zmysle zakona &. 214/2019 Z. z., teda
zakona ucinného v €ase ukladania trestu, ktora bola pre obZalovaného priaznivejSia (trestna sadzba az
na dva roky).

Obzalovany si protipravnym spdsobom prisvojil cudzie veci tym, Ze sa ich zmocnil vlAmanim, a to po
nedovolenom prekonani uzamknutia, ked obZalovany neopravnene vnikol do uzavretého priestoru -
domov poSkodenych, z ktorych odcudzil veci poskodenych, a nasledne s nimi naloZil presne nezistenym
spbsobom (resp. uloZenim veci do zalozne) a spolu s poSkodenim veci poSkodenych spdsobil
obzalovany vac¢siu skodu, pri€¢om uvedeného konania sa dopustil po tom, ako bol rozsudkom Okresného
sudu Kezmarok, sp. zn. 1T/43/2008 zo dha 23.05.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.06.2008,



pravoplatne odsudeny za pokracovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno
a), pismeno b) Trestného zdkona spachany z €asti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona, pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1 Trestného zakona a
precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 17 mesiacov nepodmienecéne, ktory vykonal dia 09.06.2016.

Ustanovenie § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona od 01.08.2019 chrani vlastnicke pravo bez
ohladu na formu a druh vlastnictva a protipravne konanie spociva v tom, Ze pachatel si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a odnime ju tak z dispozicie vlastnika bez jeho suhlasu a €in spacha viamanim.
Pravna kvalifikacia protipravneho konania v odseku 2 pismena a), b) podla zékona €. 214/2019 Z. z.
uginného od 01.08.2019 bola dana spésobenim vacsej Skody a tym, Ze obZalovany uz bol za taky trestny
¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny.

Ustanovenie § 194 odsek 1 Trestného zakona chrani ustavné pravo, a to domovu slobodu. Zakon chrani
domovu slobodu tak viastnika, ako aj uzivatela domu alebo bytu, a to proti komukolvek, kto neopravnene
vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva, pricom vniknutim sa rozumie nezZiaduce, bez
suhlasu alebo proti voli oprdvneného uZivatefa, uskutoénené vojdenie do domu alebo do bytu, ktorym
sa v podstate zasahuje do domove;j slobody.

Ustanovenie § 245 odsek 1 Trestného zakona zas ochrariuje vlastnicke pravo, konkrétne neporusenost
a pouzitelnost veci, pricom predmetom Utoku musi byt cudzia vec. Objektivna stranka spociva v tom,
Ze pachatel vec znici, poskodi alebo urobi neupotrebitelnou, pricom moze ist aj o opomenutie takého
konania, na ktoré bol pachatel podla okolnosti a svojich osobnych pomerov povinny. Kvalifikovana
skutkova podstata uvedena v odseku 2 pismeno a) bola dana spdsobenim vacsej Skody.

Obzalovany protipravnym konanim porusil viaceré zaujmy chranené Trestnym zakonom, ktorymi su
vlastnicke pravo k veciam iného a nedotknutelnost’ obydlia. Prisvojenie si cudzich veci, poSkodenie
cudzich veci a poruSenie domovej slobody spocivalo v umyselnom protipravnom konani obZalovaného,
ktory svojim aktivnym konanim prekonal uzamknutie neopravnenym vniknutim do domov inych- obydlia
poskodenych, bez suhlasu poSkodenych, vlamanim a v odnati veci z dispozicii vlastnikov z domov
poskodenych za su€asného poSkodenia cudzich veci, ktorymi spbsobil vaésiu Skodu, majuc pozitivhu
vedomost, Ze obydlie, v ktorom sa odcudzené a poSkodené veci nachadzali, patrili do vlastnictva
poskodenych a boli ich obydlim.

Vo vztahu ku skutkovému oddvodneniu viny (body 20 az 25 skutkovej vety) obZalovaného sud odkazuje
na odévodnenie rozsudkov prvého stupfia vyhlasenych 08.02.2018 a 05.03.2019 ako aj zhodnotenie
odvolacieho sudu vyslovené v uzneseni zo dia 28.07.2020, ktorym je sud |. stupiia viazany, Zze zaver
sudu |. stuprfia o vine obzalovaného v rozsudku oznadenych v bodoch 20/ az 25/, bol spravny, nakolko
obrana obzZalovaného, ktorou spochybrioval svoje priznanie v pripravhom konani, bola vyvratena,
pretoZe z vysluchov kpt. G.. F. K. a dalSej na vysluchu zu&astnenej osoby U. G. nevyplynulo Ziadne
pochybenie, neStandardnost vedenia vysluchu obZalovaného, donucovanie obZalovaného k priznaniu,
resp. akékolvek informacie, ktoré by potvrdili zmenenu vypoved obZalovaného a preto za stavu, ked
sucasne pri tomto vysluchu bol pritomny aj obhajca, ni¢ nenasvedCovalo tomu, Ze by priznavajuca
vypoved obZalovaného, dékazne procesne prenesena aj na hlavné pojednavanie jej Citanim, nebola
autenticka, zvlast za situacie, ked obZalovany sa nielenZe formalne priznal ku skutkom vzneseného
obvinenia, ale tieto i v podrobnostiach popisal.

Podla § 122 odsek 10 Trestného zakona za pokracovaci trestny &in sa povazuje, ak pachatel pokracoval
v pachani toho istého trestného €inu. Trestnost’ vSetkych Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden
trestny &in, ak v8etky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v Ease, v spésobe
ich pachania a v predmete Gtoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela spachat’
uvedeny trestny Cin.

Podla § 122 odsek 13 Trestného zakona ak obvineny pokracuje v konani, pre ktoré je stihany, aj po
oznameni vznesenia obvinenia, posudzuje sa také konanie od tohto procesného ukonu ako novy skutok.

Uznesenim Okresného riaditelstva Policajného zboru Zvolen zo dfia 29.10.2009 CVS: ORP-1379/1-
OSV-Zv-2009 bolo vznesené F. Q. podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku obvinenie pre pokragovaci



precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pokraovacim pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1
Trestného zakona a s pokraovacim precinom poskodzovania cudzej veci podfa § 20 k § 245 odsek
1 Trestného z&kona, scasti vykonaného samostatne podla § 19 odsek 1 Trestného zédkona a sCasti
vykonaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, s€asti vykonaného v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, a to spachané od 07.08.2009 do 23.10.2009 a popisané v
bodoch 1/ az 19/ tohto rozsudku. Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo obvinenému F. oznamené dha
29.10.20089.

Uzneseniami Okresného riaditelstva Policajného zboru Nitra zo dia 26.02.2010 CVS: ORP-179, 180,
181, 182, 183,184/2-OVK-Nr-2010 boli F. Q. vznesené obvinenia podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku pre prec€iny kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
v jednoginnom subehu s predinom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona a precinom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona, ktoré boli dfia
26.02.2016 spojené na spolo&né konanie pod CV: ORP-179/2-OVK-NR-2010 za skutky spachané v
dnoch 11.07.2009, 18.07.2009, 25.07.2009, 30.07.2009, 08.08.2009 a 20.08.2009 a popisané v bode
20/ az 25/ rozsudku. Uznesenia o vzneseni obvinenia a uznesenie o spojeni veci na spolo¢né konanie
boli obvinenému oznamené dna 21.05.2010.

Moment, ktory deli pokraCovanie jedného pachatela v konani na dva samostatné skutky, je moment
oznamenia uznesenia 0 vzneseni obvinenia.

Z hore uvedeného vyplynulo, Ze vSetky skutky obZalovany spachal skér ako mu bolo oznamené
uznesenie o vzneseni obvinenia OR PZ Zvolen dfa 29.10.2009.

Obzalovany bol rozsudkom Okresného sudu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo dfia
02.06.2010 pravoplatnym dria 02.06.2010 uznany vinnym v bodoch 1/ - 6/ a 16/ samostatne v bodoch
7/ - 15/ a 17/ -19/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona z precinu kradeze podla §
212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, v bode 7/, 9/ a 14/ v §tadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, v bodoch 1/ - 6/ a 16/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/
- 19/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona za precin poruSovania domovej slobody
podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a v bodoch 1/ - 6/ a 16/ samostatne, v bodoch 7/-15/a 17/ - 19/
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona za precin poskodzovania cudzej veci podla §
245 odsek 1 Trestného zakona, spdsobom a v Ease popisanymi v bodoch 1) az 19) skutkovej vety tohto
rozsudku a bol mu uloZeny za zistenia polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona
a pri zisteni pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), m) Trestného zakona, podla § 39 odsek
2 pismeno d), odsek 4, § 41 odsek 1 Trestného zakona uhrnny trest odiatia slobody na 14 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia

O pokraCovaci trestny &in ide v pripade uskuto¢fiovania spoloéného (jednotného) zameru konanim
pachatela, ktoré stale znova naplfiuje skutkovl podstatu toho istého trestného ¢inu a kde jednotlivé
utoky su charakterizované rovnorodym spdsobom vykonania a ¢asovou suvislostou. NevyZaduje sa
teda miestna suvislost jednotlivych utokov.

Z vykonaného dokazovania bolo zistené, Ze obdobie spachania jednotlivych utokov v bodoch 1/ az 19/
(skutky spachané od 10.08.2009 do 23.10.2009 v Zlatych Moravciach, Sliaci a vo Zvolene) a v bodoch
20/ az 25/ (skutky spachané 11.07.209 do 20.08.2009) sa prelinalo, kazdy z &iastkovych utokov naplnil
znaky skutkovej podstaty tych istych trestnych €inov, trestné €iny boli spachané rovnakym sposobom a
existovala tu objektivna a subjektivna suvislost, preto za splnenia podmienok uvedenych v § 122 odsek
10 Trestného zakona a § 122 odsek 13 Trestného zdkona, sud konanie obZalovaného kvalifikoval v
bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/ - 19/ formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona, v bode 7/, 9/ a 14/ v §tadiu pokusu podfla § 14 odsek 1 Trestného zakona
ako pokracovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona v zneni zékona ¢&. 214/2019 Z. z., v jednoc¢innom subehu, v bodoch 1/ - 6/ a 16/, 20/
az 25/ samostatne, v bodoch 7/ - 15/ a 17/-19/ formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona s
precinom porudovania domovej slobody podfla § 194 odsek 1 Trestného zakona, a v jedno€innom subehu
v bodoch 1/-6/a 16/, 20/ az 25/ samostatne, v bodoch 7/-15/a 17/ - 19/ formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zékona s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a)



Trestného zakona, pri¢om tunajsi sud bol viazany skutkovymi zisteniami zruSeného rozsudku Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo dna 02.06.2010 pravoplatného dna 02.06.2010 a takto rozhodol o
vine obZalovaného za pokraovacie trestné Ciny uvedené v rozsudku Okresného sudu Zvolen vratane
novych Ciastkovych utokov prejednavanych v tomto konani. V zmysle zasady ,zakaz zmeny k horSiemu*
sud musel ponechat pravnu kvalifikaciu konania obZalovaného tykajucej sa spdsobenia Skody v zmysle
rozsudku zo dfia 05.03.2019, voci ktorému bolo podané odvolanie len v prospech obZalovaného.

Z hladiska zavinenia vyhodnotil sid konanie obzalovaného podla § 15 pismeno a) Trestného zakona
teda, Ze konal v priamom umysle, kedy chcel spdsobom uvedenym v zdkone porusit’ zaujmy chranené
zdkonom.

Pri vahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az odsek
4, odsek 6 Trestného zdkona, pricom bral do Uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti, osobu obZalovaného a moznost jeho
napravy.

Nakolko rozhodnutia sudu I. stupfia zo dia 08.02.2018 a zo diia 05.03.2019 boli zruSené len na zaklade
odvolania obZalovaného v jeho prospech a znova kvéli zachovaniu zadsady zakazu zmeny k horSiemu
podla § 327 odsek 2 Trestného poriadku, sud pri rozhodovani o treste, tak ako v prvom ako aj v
druhom odsudzujucom rozsudku, priznal obzalovanému z polahéujucich okolnosti uvedenych v § 36
Trestného zakona okolnost pod pismenom 1) a z pritaZujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného
zakona prihliadol na to, Ze uz bol za trestné ¢iny odsudeny (pismeno m). ObZalovanému bol nasledne,
vzhlfadom na jeho osobu, najma s prihliadnutim na jeho doterajSiu minulost, na okolnosti pripadu, a
najma na odstup &asu, ktory uplynul od spachania skutkov (takmer 12 rokov), ulozeny spolo¢ny trest
odniatia slobody (nie aj uhrnny podla § 41 odsek 1 Trestného zakona, ktorého pouZitie pripadalo tiez do
uvahy, lebo uloZenie tohto trestu by bolo v neprospech obZalovaného, kedZe rozsudok z 05.03.2019 bol
zruSeny len v dbsledku odvolania podaného obZalovanym) vo vymere 15 mesiacov nepodmienecne,
ktory povazoval sud, na zabezpecenie ochrany spolo€nosti a napravu obzalovaného, za dostatoény. Sud
rozhodol o ulozeni nepodmiene&ného trestu odnatia slobody v tejto vymere kvéli tomu, Ze obzalovanému
v tomto konani sud ukladal spolo¢ny trest podla § 41 odsek 3 Trestného zakona za dalSie Ciastkové utoky
z roku 2009, ktoré tvorili su€ast’ pokracovacieho trestného Cinu, za ktory bol obZalovany uz pravoplatne
drfia 02.06.2010 odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 z 02.06.2010 na
uhrnny nepodmienecny trest odfatia na 14 mesiacov, preto spolo¢ny trest nemohol byt miernejsi ako
trest uloZeny tymto rozsudkom.

Podla nazoru sudu takyto druh trestu uloZeny obZalovanému, zodpoveda vsetkym kritériam
ustanovenym pre ukladanie trestu v § 34 odsek 4 Trestného zakona, a preto je tento trest spdsobily aj
na dosiahnutie U€elu trestu podfa § 34 odsek 1 Trestného zakona a to tak v oblasti individualnej ako aj v
oblasti generalnej prevencie, lebo zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred obZalovanym tak, Ze mu zabrani
v pachani dal3ej trestnej €innosti, vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot,
sucasne aj inych odradi od pachania trestnych €inov a zéroveri dostatocne vyjadri aj moralne odsudenie
obzalovaného spolo¢nostou.

Zaroven sud v zmysle ustanovenia § 41 odsek 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine a vyrok o treste
rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo diha 02.06.2010, ako aj dalSie vyroky, ktoré mali
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Preto okrem uloZzeného spolo&ného trestu sud vo vyrokoch o
nahradach skody rozhodol spdsobom rovnakym ako uz bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T/58/2010 zo diia 02.06.2010 pravoplatného dia 02.06.2010.

Pokial iSlo o naroky na nahradu Skody vyplyvajucich zo skutkov €. 20 a €. 25 pravnickej osoby ALLIANZ,
s.r.o., sud poskodenu s jej narokom odkazal na civilny proces, pretoZze uplatneny narok na nahradu
Skody vo vyske 3.752,87 eura nezodpovedal poistnému plneniu vyplatenému svedkom poskodenym Y.
K. Y. G.. A. Q.. Preto by sud musel vykonat’ dalSie dokazovanie, ktoré by presiahlo potreby trestného
stihania a prediZilo by ho, preto uplatnené naroky nedavali sidu dostatoény podklad na to, aby rozhodol
o nahrade Skody v adhéznom konani.

Na vykon ulozeného trestu zaradil sud obZalovaného do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia podfa § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona z dévodu, Ze obZalovany v poslednych



desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol
uloZzeny za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' o nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



