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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletych, mal. M. C., G..
XX XX XXXX Q. M.. B.A. K., G.. XX.XX.XXXX, obaja zastipeni koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Topl'sou, za ucasti matky maloletych deti: M. K., G..
XX XX XXXX, K. Z. G. E. X, E. C. V. XXX, Z. G. E., O. A. G. O. U., zastupenej opatrovnikom K. M., G..
XXXXXXXX, K. V. XXX/X, Z. G. E., o nariadenie Ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Sud nariaduje umaloletych deti, M. C., G.. XX. X. XXXX Q. B. K., G.. XX.X.XXXX ustavnu
starostlivost, ktora sa bude vykonavat vR. O. V. Q. P. A.. G., V.U. XXX, M..

Matkaje povinna platit vyzivné na kazdé maloleté dieta vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 30. dfia toho ktorého mesiaca
vopred na ucet R. O. V. Q. P. A.. G., V. XXX, M., po¢nuc pravoplatnostou rozhodnutia.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zéklade podnetu UPSVaR, Vranov nad Toplou zadal tunaj$i sud uznesenim &.k.

8P/105/2020-8 zo dna 2.7.2020 bez navrhu konanie o uloZenie vychovného opatrenia maloletym
detom podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine vo forme pobytu v R. O. V. Q. P. A.. G, M..
Z podnetu vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp.zn. 7P 140/2011 zo dna
29.09.2011 bol malolety M. C., G.. XX XX.XXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matke, Q. C., G.. XX XX.XXXX. Rozsudkom toho istého sudu sp.zn. 8P/272/2012 zo dna 09.10.2012
bol malolety B. K., G.. XX.XX.XXXX, taktiezZ zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke, Q.
C., G.. XX XX XXXX, E. K. R. XXXX/XX Z. G. E.. Dévodom zverenia maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti bola skuto€nost, Ze matka dietata M. K., G.. XX.XX.XXXX bola rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 8Ps/3/2010 zo dfia 26.03.2010 pozbavena spdsobilosti na
pravne Ukony a za opatrovni¢ku jej bola ustanovena jej matka M. S.P., G.. XX.XX.XXXX. Nasledne
jej bol ustanoveny opatrovnik B.G. C., G.. XX.XX.XXXX, s ktorym matka Zila v druznom vztahu a
mala s nim v tom &ase dvoch synov M. C., G.. XX XX.XXXX Q. B. C., G. XX XX.XXXX. V zaujme
zachovania surodeneckych vazieb a vzhladom na to, Ze v tom Case zabezpelovala starda matka
starostlivost’ surodencovi maloletého, maloletému M. C., sud zveril maloletého B. K. do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matke. Matka, M. K., G.. XX.XX.XXXX je pozbavena spbsobilosti na pravne
ukony, maloleté deti v domacnosti starych rodiov nenavstevuje, neprejavuje o nich Ziaden zaujem.
Nema zabezpe&ené vhodné bytové podmienky, vedie tulavy spésob Zivota. Otec, B. C., G.. XX XX XXXX
dia XX XX.XXXX v dosledku tazkého drazu zomrel. Mal. M. je Ziakom X. ro¢nika J. S. C., mal. B. je
Ziakom X. roénika A. S. T.E. Z. Z. G. E.. Maloleté deti si vedené v pediatrickej ambulancii M.. C., su
zdravé. Diia 11.05.2020 manzel starej matky B. C. podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia
vo veci starostlivosti o maloleté deti podfa § 367 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku a navrh



na zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Dovod, pre ktory podal manzel starej
matky mal. deti navrh na vydanie neodkladného opatrenia, bol zhor8eny zdravotny stav starej matky
mal. deti a jej neschopnost riadne sa podiefat’ na starostlivosti a vychove o maloleté deti. Uznesenim
Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp.zn. 8P/70/2020 zo dria 15.05.2020 sud do¢asne zveril maloleté
deti do nahradnej osobnej starostlivosti B. C.. Dfia 20.05.2020 drad prace obdrzal hlasenie, Ze nahradny
rodi¢, B. C., G.. XX XX.XXXX dra 18.05.2020 opustil spoloéni domacnost’ a maloleté deti zanechal
v domécnosti vtedy eSte so starou matkou, ktora vSak uZ nebola schopna riadne sa podielat na
starostlivosti o maloleté deti. Nahradny rodi¢ Udajne zobral aj Uspory, ktoré mala stara matka maloletych
deti naSetrené - cca 440 eur a spolu s jeho novou priatefkou P. C., G.. XX XX XXXX odisli na
nezname miesto. Setrenim v rodine zo dfia 20.05.2020 boli starou matkou potvrdené vy$sie uvedené
skuto€nosti. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp.zn. 8P/74/2020 zo dna 25.05.2020
sud zruS8il nariadené neodkladné opatrenie. Stard matka v dosledku vaznych zdravotnych problémov
dfia 17.06.2020 zomrela. Vzhladom na to, Ze v su€asnej dobe nikto z pribuznych neprejavil zaujem o
poskytovanie nahradnej osobnej starostlivosti, resp. prejavil, ale Urad prace ma za to, Ze ide o zistné
dovody, Ziadal nariadenie vychovného opatrenia.

2. Opatrovnik matky maloletych deti, ktora je pozbavena spésobilosti na pravne ukony,
sa vo veci nevyjadril, pojednavani sa nezuc¢astnil.

3. Kolizny opatrovnik v priebehu sudneho konania ziadal, aby sud, vzhfadom na rodinnu
situaciu maloletych deti, neukladal vychovné opatrenie, ale nariadil maloletym tstavnu starostlivost.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi ato spravami
kolizneho opatrovnika, R. O. V. Q. P. M., lustraciou matky v Socialnej poistovni, pripojenymi spismi
tunaj8ieho sudu sp.zn. 8P/70/2020, 8P/74/2020 a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Podfa rodnych listov maloletych deti sa B. K. G. V. XXXX.XXXX
z matky M. K., G.. XX. XX.XXXX a otca neuvedeného. M. C. sa narodil diia XX. XX.XXXX z matky M. K.,
G.. XX. XX.XXXX a otca B. C., G.. XX.X.XXXX.

6. Rozsudkom tunajdieho sudu &. k. 7P/140/2011-15 zo dha 29.09.2011 bol malolety

M. C., G.. XXXXXXXX zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke, Q. C., G..
XX XX XXXX. Rodi¢ia dietata B. C., G.. XX.X.XXXX a M. K., G.. XX XX.XXXX boli
zaviazani platenim vyZivného na dieta v sume 26 € mesacne. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 19.10.2011.

7. Rozsudkom &. k. 8P/272/2012-20 zo dfia 09.10.2012 Okresny sud Vranov nad Toplou

zveril maloletého B. K., G.. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke, Q. C.P., G..
XX XX XXXX. Matka bola zaviazana platenim vyzivného na dieta v sume 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta. Pravoplatnost rozsudku nastala dfiom 28.11.2012.

8. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢&.k. 8P/70/2020-15 zo dna

15.05.2020 boli maloleté deti M. C., G.. XX.XX.XXXX Q. B. K., G.. XX.XX.XXXX docasne zvereni do
nahradnej osobnej starostlivosti B. C., G.. XX.XX.XXXX. Tymto rozhodnutim sud zmenil vyrok rozsudkov
Okresného sudu Vranov nad Toplou €. k. 7P/140/2011-15 zo dna 29.9.2011 a
€. k. 8P/272/2012-20 zo dna 09.10.2012. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bol zhorSeny
zdravotny stav starej matky Q. C., ktora uz nebola nadalej schopna zabezpeCovat' starostlivost o
maloleté deti.

9. Uznesenim €. k. 8P/74/2020-9 zo dha 25.05.2020 tunajSi sud zruSil neodkladné

opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Vranov nad Topfou &. k. 8P/70/2020-15 zo dna
15.5.2020. Dévodom zruSenia nariadeného neodkladného opatrenia bola skuto€nost, Ze B. C., ktorému
boli maloleti neodkladnym opatrenim doCasne zvereni do osobnej starostlivosti, opustil spolo¢nu
domacnost’ a o maloletych sa nezaujimal. Deti v tom €ase Zili v domacnosti so starou matkou Q. C.,
ktorej boli zverené rozhodnutiami sudu do nahradnej osobnej starostlivosti. Stara matka mala vazne
zdravotné problémy, ale v tom &ase aj za pomoci pribuznych zvladala starostlivost’ o vnukov.

10. Matka maloletych deti M. K., G.. XX XX.XXXX bola rozsudkom



Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢&. k. 8Ps/3/2010-27 zo dia 26.03.2010 pozbavena spobsobilosti

na pravne ukony. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 28.04.2010. Uznesenim ¢. k.
6P/134/2016-10 zo dfia 31.10.2016 bolo zmenené uznesenie tunajsieho sudu sp. zn.
9P/32/2015 zo diia 14.04.2015 a to tak, Ze z funkcie opatrovnika bola odvolana M. S., G.. XX.X.XXXX
a za opatrovnika pre M. K., G.. XX XX XXXX bol ustanoveny K. M., G.. XX XX.XXXX.

Pravoplatnost’ uznesenia nastala driom 15.11.2016.

11. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢.k. 8P/105/2020-10 zo diia 2.7.2020

sud do pravoplatného skon&enia sudneho konania doCasne zveril maloleté deti M. C., G.. XX. X.XXXX
Q. B. K., G.. XX. X XXXX do starostlivosti R. O. V. Q. P. A.. G., M.. Rozhodnutie bolo vykonatefné dfiom
2.7.2020.

12. Kolizny opatrovnik po preSetreni pomerov v rodine maloletych deti uviedol, Zze deti

C. M, G.. XX XX XXXX Q. K. B., G.. XX.XX.XXXX boli uznesenim Okresného sudu Vranov nad
Topfou &.k. 8P/105/2020-10 zo diia 02.07.2020 neodkladnym opatrenim zverené do starostlivosti R.
0. V. Q. P. A.. G, V. XXX, M.. Maloleté deti su v uvedenom centre od 09.07.2020 a od 10.08.2020
su v starostlivosti profesionalneho rodi¢a. Poas navstevy maloletych deti v zariadeni, deti prisli do
centra v sprievode profesionalnej matky. Deti posobili pokojnym dojmom, na otazky v8ak velmi nechceli
odpovedat. Profesionalna matka uviedla, Ze maloleté deti sa na nové prostredie udajne adaptovali
rychlo. Malolety M. je tichSi, menej zhovor¢ivy, opatrnejSi, uvedomuje si ich aktualnu situaciu. Naproti
tomu malolety Jan je dieta Ziv8ie, komunikativnejSie, viac hravé. Maloleté deti maju osvojené zakladné
hygienické navyky a sebaobsluzné Cinnosti. Nakolko je prostredie v profesionalnej rodine pre nich nové,
vSetko ich zaujima. Do ponukanych aktivit sa deti zapajaju, avdak pri jednej innosti nevydrzia dlho. Na
otazku, ¢i maloleté deti spominaju niekoho z rodiny profesionalna matka uviedla, Ze chlapci spominaju
len na nebohu start matku a otca, niekedy spomenu aj starého otca. Maloleté deti od ich umiestnenia
nikto z rodiny doteraz Ziadnym spésobom nekontaktoval. Maloleté deti navstevuju A. S. T. Z. M., malolety
M. je v Skolskom roku 2020/2021 Ziakom X. ro¢nika, variant A, mal. B. je Ziakom X. ro€nika vzdelava sa
podla variantu B. OSetrujucou lekarkou mal. deti je t.€. M.. Z.. Maloleté deti su aktualne zdravé, riadne
prospievaju. Vzhladom na skuto€nost, Ze od umiestnenia maloletych deti na zaklade neodkladného
opatrenia nikto o maloleté deti neprejavil zaujem, vychovné opatrenie vo forme pobytu mal. deti by
nesplnilo tgel, UPSVaR Vranov nad Toplou zmenil podnet na uloZenie vychovného opatrenia vo forme
pobytu v R. O. V. Q. P. A.. G. na podnet na nariadenie Ustavnej starostlivosti.

13. Uznesenim ¢.k. 8P/105/2020-26 zo dria 1.10.2020 sud zacal bez navrhu konanie
o nariadenie ustavnej starostlivosti.

14. Podla lustracie matvky deti v Sociélnej poistovni tato nie je evidovana ako
zamestnanec ani ako SZCO, nie je poberatelkou invalidného déchodku.

15. Podla ustanovenia § 54 ods.2 Zakona orodine sud mdézZe nariadit ustavnu

starostlivost’ len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vaZzne naruSena a
iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi€ia nembzu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta z inych vaznych dovodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy
maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodicov
maloletého dietata.

16. Podla § 54 ods. 4,5 Zakona o rodine sud méze vynimoCne nariadit Ustavnu

starostlivost’ aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimo&nost pripadu
a neucelnost iného vychovného opatrenia musi byt preukazana. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje
Ustavnu starostlivost, musi presne oznalit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri
rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sid vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma
na citové vazby maloletého dietata k surodencom a na ich zachovanie.

17. Podla § 62 ods. 1 -3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k

detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,



moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplinoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

18. Podla § 81 ods. 1,2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého

dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti
alebo o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb
povinnych poskytovat maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, suasne ulozi rodic¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné
povinnost, aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

19. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze nariadenie Ustavnej
starostlivosti u oboch maloletych je dévodné. Matka deti je pozbavena spOsobilosti na pravne ukony,
nie je spOsobila o synov sa postarat, dlhodobo o nich nejavi zaujem. Od umiestnenia deti v Ustavhom
zariadeni, na zaklade neodkladného opatrenia, maloletych nikto zo SirSej rodiny nenavstivil, ani sa o ich
stave nijako neinformoval. S poukazom na zisteny skutkovy stav sud mal za preukazané, Ze nariadenie
ustavnej starostlivosti je v zaujme maloletych deti, preto rozhodol podla vyroku tohto rozhodnutia.

20. Matka ma zakonnu povinnost podieflat sa na zabezpeceni vyZivy jej maloletych deti.

S prihliadnutim na skutonost, Ze matka je bez prijmu, Zije tulavym spdsobom Zivota, sud ju zaviazal
platenim vyZivného aspori v minimalnej vyske, t.j. v si€asnosti 29,42 eur mesacéne na jedno dieta. Takéto
vyzivné je povinny platit kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje zarobkové a majetkové pomery a uréenie
vyzivného pod tuto hranicu nie je mozné. Matka je povinna minimalne vyzivné platit na ucet zariadenia,
v ktorom sa Ustavna starostlivost bude vykonavat, teda na u¢et R. O. V. Q. P. M..

XX. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, v
zmysle ktorého Ziaden z ucastnikov nemé narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



