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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudkynou JUDr. Bozenou MichalaCovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zast.: advokatska kancelaria
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajétunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanému:
I. Z., T.. XX XX XXXX, H. G. XXXX/X, XXX XX R., pravne zast.: JUDr. Peter Vachan, advokat, so sidlom
Pavla Mudrofia 1191/5, 010 01 Zilina, ICO: 42 350 026, o zaplatenie sumy 5.000 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 824,50 € zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4.175,50 €, Grok z omeskania vo vyske
445,39 €, 5% roCny urok z omeskania zo sumy 4.175,50 € od 29.09.2020 do zaplatenia,
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi std priznava nahradu trov konania voéi zalovanému v rozsahu 100%.

IV. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal zaplatenia sumy 5.000 € s prisl. a nahrady trov

konania. V zalobe uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dia 17.12.2018 uzavrete;j
medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s. a zalobcom postupil postupca na zalobcu pohladavku
voci Zalovanému. Dria 06.02.2014 bola medzi postupcom a Zalovanym uzatvorend Zmluva ¢&.
XXXXXXXXXX, . ktorej neoddelitelnou sugastou st V&eobecné obchodné podmienky. Zalovany neplnil
v stanovenych terminoch splatky, ¢&im porusil svoju povinnost’ podla Zmluvy, a tak postupca podanim
zo diia 21.08.2017 vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru ku driu 17.08.2017. Pohfadavka Zalobcu ku
dfiu postupenia predstavovala sumu 14.012,88 €, ktora pozostavala z istiny vo vyske 9.883,50 €,
riadnych drokov vo vyske 3.267,07 €, trokov z omeskania vo vyske 862,31 €. Zalovany po postupeni
pohfadavky vykonal nasledujuce uhrady: 226,61 € dria 31.01.2019, 104,55 € dha 11.04.2019, 217,88 €
dria 25.06.2019, 193,09 € dia 09.10.2019, 347€ diia 17.01.2019. Zalobca si v danom konani uplatiiuje
od Zalovaného sumu 5.000 €, pricom pozostava z neuhradenej istiny Gveru, zvy3nu €ast’ pohladavky
si Zalobca neuplatriuje.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal dfia 10.02.2020 platobny
rozkaz, ktorym zaviazal Zalovaného zaplatit' v lehote 15 dni Zalobcovi sumu 5.000 €, urok
z omeSkania 5,00% ro&ne zo sumy 5.000 € od 18.12.2018 do zaplatenia alebo v tej istej
lehote podat odpor.



3. Zalovany prostrednictvom svojho pravne zastupcu podal proti platobnému rozkazu odpor,

v ktorom uviedol, Ze zmluva o Uvere obsahuje nespravny udaj o celkovej Ciastke spojenej so zaplatenim
Uveru. Sugin mesacnej splatky a poctu splatok, teda 164,80 x 120= 19.776 €. Zmluva obsahuje udaj o
celkovej Ciastke vo vySke 19.773,16 €.. Zmluva o Uvere obsahuje nespravny udaj o priemernej RPMN
vo vyske 8,69%. Zmluva o Uvere je tak bezlroéna a bez poplatkov. Zalobca neuviedol, akym spésobom
bola overena bonita klienta. Zo strany Zalobcu nebola Zalovanému predlozena vyzva s upozornenim
na moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru v zmysle § 53 ods. 9 zdkona o bankach a teda
Zalobca nema v konani aktivnu vecnu legitiméciu.

4. Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o postupeni pohladavok, Oznamenim o postupeni

pohladavky, Zmluvou o splatkovom uvere, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, Obchodnymi
podmienkami Slovenskej sporitefne, a.s., Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti pohfadavky,
Sadzobnikom poplatkov a nahrad Slov. sporitelne, a.s., Prilohou k Zmluve o postipeni pohfadavok,
vyzvou na uhradu, Oznamenim o postupeni pohladavky, pisomnym vyjadrenim Zalobcu, pisomnymi
vyjadreniami Zalovaného, vyjadrenim zastupcu Zalobcu a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu, Slovenskou sporitelfiou, a.s. a Zalovanym bola dia
06.02.2014 uzatvorend Zmluva o splatkovom uvere, na zaklade ktorej Slovenska sporitelfia, a.s.
poskytla Zalovanému uver vo vyske 12.001 €, pri fixnej urokovej sadzbe 9,90% p.a., RPMN 11,42 % a
priem. hodnote RPMN 8,69 %. Celkova Ciastka spojena s uverom bola uvedena vo vyske 19.773,16 €.
Zalovany bol povinny splacat’ Gver v splatkach vo vyske splatky 164,80 € mesacne, v celkovom podte
120 splatok. Splatky boli splatné mesacéne, k 15. driu v kalendarnom mesiaci. Splatnost’ prvej splatky
bola uréena driom 15.03.2014 a konecna splatnost uveru dfiom 15.02.2024.

6. Pravny predchodca Zalobcu, Slovenska sporiteffia a.s. vyzvou zo diia 29.06.2017 vyzval
Zalovaného na zaplatenie diZnej sumy ku dfiu 29.06.2017 vo vyske 2.323,86 € s ktorou je v omeskani. Vo
vyzve uviedol, Ze ak Zalovany dlZnd sumu v stanovenej lehote ( 15 dni od doru&enia vyzvy) neuhradi,
banka je opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost pohladavky, &im sa stane splatnou v celom rozsahu.
Z podacieho harka ( €.I. 217) mal sud preukazané, Ze vyzva bola dana na postovu prepravu diia 7.7.2017.
Pravny predchodca Zalobcu, Slovenska sporitelfia, a.s. listom zo dfa 21.08.2017 oznamila zalovanému,
Ze Banka vyhlasila ku diu 17.08.2017 mimoriadnu splatnost pohladavky.

7. Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 17.12.2018 postupil postupca, Slovenska
sporiteffia, a.s. svoje pohladavky na Zalobcu. Podla Prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok zostatok
pohladavky predstavoval sumu 14.012,88 €.

8. Pravny zastupca Zalobcu vo svojich pisomnych vyjadreniach uviedol, Ze pravny

predchodca Zalobcu dodrzal vSetky podmienky, ktoré mu uklada ustanovenie § 92 ods. 8 zékona o
bankach. Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 21.08.2017 bolo doru¢ené Zalovanému,
Co preukazal kopiou doru€enky. Taktiez uviedol, Ze Zalovany €erpal finan¢né prostriedky v sume 12.001 €
a z poskytnutého uveru uhradil sumu 5.169,19 € ( €.l. 186). Z thrad Zalovaného bola na istinu zapocitana
suma vo vySke 2.117,50 €, na poplatky bola zapoc¢itana suma 311,40 €, na riadny urok suma vo vyske
2.683,91 € a na urok z omeskania suma vo vyske 56,38 €.

9. Pravny zastupca Zalobcu vo svojom pisomnom vyjadreni doru¢enom tunajSiemu sudu dnia
29.09.2020 uviedol, Ze Zalovany po podani Zaloby na sud uhradil sumu 255 € nasledovne: 15.04.2020
sumu vo vyske 170 € a dila 25.5.2020 sumu vo vyske 86 €. Zalobca zarove vygislil Urok z omeskania
vo vy8ke 5% ro€ne zo sumy 5.000 € od 18.12.2018 do 15.04.2020 vo vyske 332,19 €, zo sumy 4.830
€ od 16.04.2020 do 25.5.2020 vo vyske 31,95 €. Zalobca preto zobral Zalobu &iastoéne spéat v &asti
uplatnenej istiny vo vyske 255 €. Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 4.745 €, Grok
z omeskania vo vyske 364,14 € a 5% roéne zo sumy 4.745 € od 26.5.2020. Pravny zastupca Zalobcu na
pojednavani konanom dfia 5.11.2020 zobral spat’ Zalobu v Easti o zaplatenie sumy 569,50 €, vzhladom
na vykonanu uhradu Zalovaného zo drna 28.09.2020 v sume 569,50 €. Trval na zaplateni sumy 4.175,50
€, uroku z omes8kania v sume 445,39 € a 5% ro¢ne zo sumy 4.175,55 € od 29.09.2020 do zaplatenia.

10. Podla § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.

11. Podla § 145 C.s.p.



(1) Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

(2) Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoChom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

(3) Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o zvysku
naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

12. Podla § 146 C.s.p.

(1) Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zac¢alo
predbezné prejednanie sporu podfla § 168 alebo pojednavanie.

(2) Suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity sposob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu.

13. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu sud konanie v €asti o zaplatenie sumy 824,50€
v zmysle § 145 ods. 2 C.s.p. zastavil.

14. Podla § 497 Obchodného zdkonnika Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

15. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnat na
poZiadanie penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Gveru je predmetom
podnikania veritela.

16. Podfa § 1 Z. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézickach
pre spotrebitelov v zneni neskorSich predpisov

(1) Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského
Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

(2) Spotrebitelskym tGverom na ucely tohto zakona je do€asné poskytnutie periaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom

spotrebitelovi.

17. Podla § 2 Z. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov v zneni neskorSich predpisov

Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti,

18. Podla § 7 ods. 1,2 Z.&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch

(1) Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spogivajucej v navySeni spotrebitefského uveru povinny posudit’ s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky aver, pri€om berie do uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského Gveru,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

(2) Spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost uplIné, presné a pravdivé
Udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky uver; tym nie
je dotknuté pravo veritela vyuzivat' informacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za
podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

19. Podla § 9 Z.€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzickach
pre spotrebitelov v zneni neskorSich predpisov

Nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere



(1) Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana

dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom

médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho

zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na

spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky

nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti

spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfovanie, index alebo
referenénl Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s roznymi

urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok

20. Podla § 11 ods. 1,2 Z.¢. 129/2010 Z.z.

(1) Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

(2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

21.V konani mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym

zmluvu o Uvere. Sud ma za to, Zze uvedena zmluva o splatkovom Uvere zo dna 06.02.2014 ma
charakter spotrebitel'skej zmluvy a to konkrétne spotrebitelského Uveru, a preto pri pravnom posudeni
veci zmluvu posudzoval v zmysle ustanoveni Z. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a péziCkach pre spotrebitefov platného v €ase uzatvorenia zmluvy. Za spotrebitel'sky Uver sa
povazuje kazdé doCasné poskytnutie peniaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi, s vynimkou zmldv vymedzenych v § 1 ods. 3 cit. zdkona. Musi ist o do¢asné poskytnutie
penaznych prostriedkov, ktoré musi spotrebitel po uplynuti dohodnutej doby vratit. Zavazkovy vztah
vznikne vyluéne na zaklade dvojstranného pravneho Ukonu v pisomnej forme. Spotrebitefom je
vyluéne fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania
alebo podnikania. Zmluva o spotrebitelskom Uvere je vzdy odplatna a odplatou su spravidla poplatky
a uroky. Veritelom je fyzickd alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojho podnikania. Predmetna zakonna uUprava pokryva v8etky zmluvné typy, pri ktorych dochadza k
poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi, doCasne, za odplatu. Pojem spotrebitelsky uver
je vSeobecnym pojmom a pokryva Siroky rozsah zmluvnych typov ako su zmluva o Uvere, zmluva o
pbZicke, nepomenované zmluvy atd. Vzhfadom k obsahu uzavretej zmluvy medzi i€astnikmi sud posudil
podmienky zmluvy v zmysle citovanych ustanoveni Zak. ¢. 129/2010 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.

22. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankéch, ak je napriek pisomnej vyzve banky

alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so
splnenim &o len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobolke zahrani€nej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez
suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient este pred
postupenim pohfadavky uhradil banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny zavazok v
celom rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeSkani klienta so splnenim
¢o len Casti toho istého pefazného zavazku vocli banke alebo pobocke zahraninej banky presiahol
jeden rok. Pri postupeni pohfadavky je banka alebo pobolka zahrani€¢nej banky povinna odovzdat
postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka;
banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut’ informaciu o jednotlivych inych
zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo poboc¢kou zahraniénej banky a klientom len za podmienok
a v rozsahu ustanovenych tymto zdkonom.

23. V predmetnom konani sud najskér skumal aktivnu legitimaciu Zalobcu, ¢i doslo

k platnému postupeniu pohladavky z pravneho predchodcu Zalobcu, Slovenska sporitelfia, a.s. na
Zalobcu a &i teda Zalobca je nositefom prav pdvodného veritela a &i si na zaklade toho méze vo vztahu k
Zalovanému tieto prava uplatriovat v sidnom konani. Podla ustalenej sudnej praxe pod pojmom aktivna
vecna legitimacia sa rozumie také hmotnopravne postavenie Zalobcu, z ktorého mu z hmotného prava



vyplyva uplatfiovany narok uplatneny Zalobou v sporovom konani; skimanie vecnej legitimacie, i uz
aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane Zalobcu) alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti
na strane Zalovaného) je imanentnou sucastou kazdého sudneho konania; sud vecnu legitimaciu skima
vzdy aj bez navrhu a aj v pripade, Ze ju Ziadna zo stran konania nenamieta. Nedostatok aktivnej vecnej
legitimacie Zzalobcu vedie vzdy k zamietnutiu jeho Zaloby.

24.V konani mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu, Slovenska sporitelfia, a.s.,
uzatvorila so Zalovanym dria 06.02.2014 Zmluvu o splatkovom uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie
Uveru vo vyske 12.001 €. Zmluvou o postupeni pohladavky zo dia 17.12.2018 Slovenska sporitelfia,
a.s. postupila svoje pohladavky na Zalobcu. V zmysle § 92 ods. 8 zakona o bankach mohla Slovenska
sporiteffia, a.s. postupit pefiazny zavazok, s ktorym bol Zalovany dlhSie ako 90 kalendarnych dni v
omeskani pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou aj bez suhlasu klienta,
ak bola bankou pisomne vyzvana na uhradu zavazku. Tieto predpoklady musia byt splnené v Case
postupenia pohladavky.

25. Sud mal preukazané, Ze Zalovany v zmysle uzavretej Zmluvy o splatkovom uvere bol

povinny splacat poskytnuty Gver vo vyske 164,80 € vzdy k 15. diiu v kalendarnom mesiaci. Dalej mal sud
preukazané, Zze zalovany nesplacal Uver pravidelne a v uréenej vyske, preto pravny predchodca Zalobcu,
Slovenska sporitelfia, a.s. vyzvou zo dna 29.06.2017 vyzval Zzalovaného na ich Uhradu najneskor
do 15 dni od dorugenia vyzvy. Zalobca v konani preukazal, Ze predmetnu vyzvu zaslal Zalovanému
doloZenim podacieho harku. Sud mal preukézané, Ze Slovenska sporitelfia, a.s. Oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru zo diia 21.08.2017 oznamila Zalovanému, mimoriadnu splatnost' Uveru ku
driu 17.08.2017 a zaroven vyzvala Zalovaného na uhradu pohladavky vo vySke 12.268,80 € do 15 dni.
K Oznameniu o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru pravny predchodca Zalobcu priloZil doruéenku,
z ktorej sud zistil, Ze bola adresovana na meno Zalovaného a na adresu, ktora je uvedena v Zmluve o
splatkovom uvere a ktoru zalovany podpisal dria 28.08.2017.

Taktiez mal sud preukazané, Ze Zalovany bol nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani
so splnenim &o len €asti svojho pefiazného zavazku voéi banke ( prehlfad splatok &€.1.186). Banka riadne
postupila pohfadavku na Zalobcu pri dodrzani postupu podla § 92 ods. 8 zakona o bankach a ustanoveni
obcianskeho zdkonnika, &im Zalobca ziskal aktivnu legitimaciu v konani.

26. V prvom rade sud skumal otazku platnosti zmluvy a jej obsahu z hladiska uvedenia

vSetkych obligatérnych nalezitosti v zmysle zakona o spotrebitefskych uveroch. Nalezitosti zmluvy o
spotrebitelskom Gvere upravuje ustanovenie § 9 ods. 1, 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Sud po
posudeni obsahu zmluvy a predlozenych listinnych dékazov ma za to, Ze zmluva o spotrebitelskom
Uvere bola uzavreta platne, ked na jej zaklade Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitel'sky uver, ktory
Zalovany Cerpal. Su€asne vSak zdkon o spotrebitelskych uveroch pri absencii niektorych naleZitosti
taxativne vymedzenych v ustanoveni § 9 ods. 2 poskytuje spotrebitelovi Specificki ochranu. Ak zmluva
nie je uzavreta pisomne alebo v zmluve nie je uvedeny niektory z idajov podfla § 9 ods. 2 cit. zakona,
spotrebitelsky Uver sa podla § 11 ods. 1 pism. a/ zak. €. 129/2010 Z.z. povaZuje za bezuro&ny a bez
poplatkov. Pristupujuc ku skimaniu jednotlivych obsahovych néleZitosti zmluvy sud zistil, Ze v zmluve
je nespravne uvedeny udaj o celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, pri¢om ide o podstatnu
nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere podfa § 9 ods. 2 pism. j) zak. €. 129/2010 Z.z. V zmluve je
sice uvedeny udaj o celkovej Ciastke spojenej s uverom vo vyske 19.773,16 €, ktory vSak matematicky
vbbec nezodpoveda skutoénym nakladom, ktoré musi spotrebitel zaplatit, ked pri poc¢te splatok 120 a
pri vy8ke mesacnej splatky 164,80 € je tato suma vySsia, nez je uvedené v zmluve, a to vo vyske 19.776
€ anie 19.773,16 €. Z ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j) zak. &. 129/2010 Z.z. je zrejmé, Ze zakon vyZaduje
udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypoCitané na zaklade udajov platnych v Case
uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere, t.j. vyZaduje uvedenie konkrétnej sumy v spravnej vyske,
€o v8ak splnené nebolo, i ked sa jedna len o minimalny rozdiel. Vzhlfadom na vysSie uvedenu chybajucu
néleZitosti zmluvy sud vyhodnotil Uver poskytnuty Zalovanému za bezuro€ny a bez poplatkov v sulade
s § 11 ods. 1 pism. a/ zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni plathom v &ase uzavretia zmluvy.

27. Sud zistil, Ze Zalobca poruSil povinnosti podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych

uveroch, ked pre posudenie schopnosti Zalovaného splacat Uver je jeho povinnostou posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského Gveru. Pri posudzovani bonity Zalovaného pritom banka berie do uvahy vzdy



Udaje zo Spolo¢ného registra bankovych informacii a nebankového registra klientskych informacii a
nasledne bud report zo Socialnej poistovne - preverenie zamestnanosti ziadatefa a udaje poskytnuté
samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie Gveru - udaje o prijmoch, vydavkoch a zavazkoch
ziadatela. Nakolko zalobca k zalobe, ani po€as konania nepredlozil dékaz svedciaci o tom, ze pred
uzavretim zmluvy so Zalovanym skimal jeho schopnosti splacat’ aver v zmysle § 7 ods. 1 Z. €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch.

28. Podla ustanovenia § 11 ods. 2 druha a tretia veta zakona o spotrebitelskych Uveroch

v pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa uUver povazuje za bezuroény a bez
poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

29. Sudny dvor v rozsudku z 27. marca 2014, LCL Le Crédit Lyonnais (C-565/12,
EU:C:2014:190)posudzoval dodrzanie hranic vymedzenych pre reZzim sankcii, ktory bol stanoveny zo
strany &lenského Statu, v danom pripade v suvislosti so sankciou spocivajucou v zaniku v zasade
celého naroku veritefa na uroky v pripade porusenia povinnosti upravenej v ¢lanku 8 smernice 2008/48,
t.j. preverit pred uzavretim zmluvy Uverovu bonitu spotrebitefa. Vzhfadom na délezitost ciela ochrany
spotrebitelov, ktory je nerozlu€ne spojeny s povinnostou veritela preverit Uverovu bonitu diZznika, Sudny
dvor rozhodol, Ze ak by sa sankcia zaniku ndroku na uroky oslabila alebo Uplne znefunkénila, nevyhnutne
by z toho vyplyvalo, Ze nema skuto€ne odradzajucu povahu (pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. marca
2014, LCL Le CréditLyonnais, C-565/12, EU:C:2014:190, body 52 a 53) (bod 64., 65. Rozsudku SD vo
veci C-42/15 HomeCredit Slovakia, a.s. proti Klare Birdove;j).

30. Zalobca nedolozil listinny dékaz z ktorého by bolo zrejmé, Ze pred uzavretim zmluvy

o Uvere ziskal informéacie o Zalovanom, o jeho schopnosti splacat poskytnuty uver. V zmysle ¢&l. 8
zakladnych principov C.s.p. strany sporu su povinné oznadit skutkové tvrdenia délezité pre rozhodnutie
vo veci a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principmi hospodarnosti a podla pokynov
sudu. Nakofko si Zzalobca svoju dékaznu povinnost nesplnil, zo spisu potom vyplyva zaver, Ze Zalobca
poskytol Zalovanému Gver bez riadneho postdenia jeho schopnosti Gver splacat. Zalobcovi potom
vznikol narok len na zapletanie rozdielu medzi skuto¢ne poskytnutymi Uverovymi prostriedkami a
vykonanymi thradami zo strany Zalovaného ( obdobne rozsudok KS TT 11 Co/169/2019).

31.V konani mal sud preukazané, Zze Zalovany z poskytnutého uveru 12.001 € uhradil

Zalobcovi len sumu 7.429,82 €( 5.169,19 €, 226,61€, 104,55€, 217,88€, 193,09€, 347€, 170€,
85€, 569,50€). Vzhladom na bezuro€nost Gveru je Zalovany povinny vratit veritelovi rozdiel medzi
poskytnutym uverom 12.001 € a vykonanymi Uhradami 7.429,82€, t.j. sumu 4.571,18 €, ale nakolko
sud je viazany navrhom Zalobcu a ten po Ciastonom spatvzati Zaloby poZadoval uz len zapletenie
sumy 4.175,55€, sud zalobe vyhovel a na zaplatenie tejto sumy sid Zalovaného zaviazal. Zalobca dia
17.8.2017 vyhlasil uver za pred€asne splatny a po uplynuti 15 dni sa Zalovany s plnenim dlihu dostal
do omes$kania. Zalobcovi tak vznikol narok poZzadovat aj Urok z omeskania, ktory si Zalobca uplatnil
v zakonnej vyske, preto sud zalovaného zaviazal aj na zaplatenie poZadovanych urokov z omeskania
podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalobca si v Zalobe Ziadal priznat’ Groky z omeskania 5%
ro€ne zo sumy 5.000 € od 18.12.2018. V Ciastonom spatvzati Zaloby ( €.I. 197) uviedol, Ze vzhfadom na
vykonané uhrady zo strany Zalovaného, po podani Zaloby na sud, Ziada priznat Uroky z omeskania 5%
ro¢ne zo sumy 5.000 € od 18.12.2018 do 15.04.2020 vo vyske 332,19 € a zo sumy 4.830 € od 16.04.2020
do 25.05.2020 vo vyske 31,95 €. Nasledne, vzhladom na vykonanu uhradu zo strany Zalovaného
( 569,50 € dna 28.09.2020) si vycislil uroky z omeskania v sume 81,25 € ( 5% zo sumy 4.745 € od
26.5.2020 do 28.09.2020). Sud viazany Zalobnym navrhom zaviazal Zalovaného na zaplatenie urokov
z omeskania z jednotlivych sum s ktorych plnenim bol v ome8kani v celkovej sume 445,39 € a zo sumy
4.175,55 €, s ktorou sumou je nadalej v omeskani, od 29.09.2020 do zaplatenia, ked' vyska priznaného
uroku z omeSkania nie je v rozpore s §3 nariadenia €. 87/1995 Z.z.

32. O trovach konania sud rozhodol pqdl’a ust. § 255 ods. 1, 256 a 262 ods. 1 C.s.p. Zalobca
sa domahal zaplatenia sumy 5.000 €. Zalovany procesne zavinil zastavenie konania o zaplatenie sumy
824,50 €, ktoru zalovany uhradil po podani Zzaloby na sud a preto Zalobcovi v zasade vznikol narok na



nahradu trov konania proti Zalovanému v plnom rozsahu. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud
po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej ( § 262 ods. 2 C.s.p.)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



