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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletych, H.. U. D., X.. X.XX.XXXX,
H.. E. D., X.. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny,
odbor socialnych veci a rodiny, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za ucasti rodi¢ov: F. D., X..
XX XX XXXX, V. L. G. XXX/XX, R., toho gasu U. X. Y. V. S. R, X.. S. F. X, Z. a H. D., X.. X XX XXXX, V.
L., G. XXX/XX, R., toho asu U. X. Y. V. S. R., O. XX, F., na navrh navrhovatelky: H. S., X.. XX.X.XXXX,
V. L. G. XXX/XX, R., o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti, tak t o

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleté deti U. D., X.. X XX.XXXX a E. D., X.. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky H. S., X.. XX.X.XXXX, bytom G. XXX/XX, R., ktordje opravnenaa p
ovinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v rovnakom rozsahu v akom ju vykonavaju
rodiCia. Pravo maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok maibav beznych veciach.

Il.Zavazuje rodiCov platenim vyzivného na maloletd E. D., X.. XX. XX.XXXX vo vySke 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného predpisu, ktoré vyzivné je
kazdy z rodic¢ov povinny platit vzdy do 25. diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, po¢nuc pravoplatnostou rozhodnutia.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloleté
deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti a rodi¢ov zaviazal platenim vyZivného. V navrhu uviedla, Ze
jej dcére, matke maloletych deti, bol ulozeny trest odriatia slobody v trvani 2 rokov nepodmienecne.
Nastup na vykon trestu ma najneskér diia XX. X.XXXX. Otec maloletych deti je vo vykone trestu odnatia
slobody od XX.XX.XXXX v F.. V sugasnej dobe Zije navrhovatelka so svojou druhou dcérou H. S. a jej
rodinou v ich dome na adrese G. C..XXX/XX, R.. Jej manzel je uz nebohy, ich deti si uz dospelé a
osamostatnené. Aktualne pobera navrhovatelka starobny déchodok. Je zdrava a schopna sa o svoje
vnucata postarat na nevyhnutny ¢as dcérinho pobytu vo vazeni. Maloleté deti ju poznaju a reSpektuju.

2. Rodicia sa vo veci nevyjadrili, pojednavania sa nezuc€astnili. Obaja su vo vykone trestu odfiatia
slobody.

3. Kolizny opatrovnik doporugil navrhu vyhoviet'.
4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi: sprava

kolizneho opatrovnika, sprava obce R., spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Z. C. F. a zistil
tento skutkovy stav veci :



5. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢€.k. 8P/84/2020-11 zo dna 11.6.2020 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym sud do pravoplatného skoncenia sudneho konania zveril mal. U. D., X..
XXX XXXX C. H.. E. D., X.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti H. 8., X.. XX.X.XXXX. Rozhodnutie
bolo vykonatelné driom 11.6.2020 a nadobudlo pravoplatnost' 5.8.2020

6. Z vypovede navrhovatelky sud zistil, Ze tato zabezpecuje obom maloletym detom vSetku potrebnu
starostlivost’ a to od doby o su ich rodi€ia vo vykone trestu odnatia slobody. Navrhovatelka ako ich
stara matka nema s detmi Ziadne vychovné problémy. Maloleta U. H. XX K., ukong€ila povinnu Skolsku
dochadzku, v dalSom Studiu nepokracuje. MladSia E. zatial nenavstevuje predskolské zariadenie.
Navrhovatelka je poberatelkou starobného déchodku vo vySke 244,- eur. Okrem vydavkov na stravu,
oSatenie a hygienické potreby, musi platit’ poplatok za elektrinu vo vySke 180,- eur a za vodu 20,- eur.
Byva v spolo¢nej domacnosti s dcérou H., jej maloletymi detmi a dalSimi X maloletymi detmi, ktoré ma
v nahradnej osobnej starostlivosti. Navrhovatelka nebola sudne trestana, je spdsobila na pravne ukony
a jej zdravotny stav umozfiuje postarat sa o maloleté deti.

7. Kolizny opatrovnik po preSetreni pomerov v sprave uviedol, Ze z manzelstva F. D., X.. XX XX XXXX
C. H. D., X.. XXX.XXXX, pochadza XX deti, z toho je eSte X maloletych - U. D., X.. X XX XXXX, O.
D., X.. XX.X.XXXX, E. D., X.. XX.X.XXXX, G. D., X.. X.X.XXXX C. X. D., X. XX.X.XXXX, E. D.A., X..
XXXXXXXX C. E. D., X.. XX.XX.XXXX. Matke maloletych deti F. D. bol Trestnym rozkazom Okresného
sudu Vranov nad Topfou sp. zn 12T/224/2013 zo dia 30.12.2013, uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
2 rokov nepodmieneCne. Matka nastupila na vykon trestu v mesiaci E. XXXX. Otec maloletych deti
je vo vykone trestu odriatia slobody od XX.XX.XXXX Y. U. F.. O zverenie maloletych deti O. D., X..
XX XX XXXX, E. D., X.. XX XX.XXXX, G. D., X.. XX XX.XXXX, X. D., X.. XX.XX.XXXX C. E. D., X..
XX XX.XXXX, poziadala sestra matky maloletych deti H. S., X.. XX.XX.XXXX. Rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Topfou &.k. 6P/83/2020-47, jej boli uvedené maloleté deti zverené do ndhradnej osobnej
starostlivosti. Stara matka H.K. S., X.. XX.XX.XXXX, poZiadala o zverenie hore uvedenych maloletych
deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Tie jej boli Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.k. 8P/84/2020-11
zo dfia 11.06.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 05.08.2020, doCasne zverené neodkladnym
opatrenim do starostlivosti. Stara matka po smrti svojho manzela odisSla z ich spoloéného domu a
nastahovala sa k svojej druhej dcére H. S. a jej rodine na adresu G. XXX/XX, R.N.. Rodina Zije v
dvojizbovom murovanom dome. Bytové podmienky rodiny su adekvatne prostrediu, v ktorom rodina
Zije. Domacnost je stiesnend, zariadend potrebnym nabytkom, rozkladacimi gau€ami a elektrickymi
spotrebiémi. V domacnosti je zavedena elektrina, vodu €erpaju z verejného vodovodu. Zasoby potravin
a hygienickych potrieb méa rodina zvaésa postadujuce. H. S. je vdova, pobera starobny déchodok, t.6.
je zdrava a ochotna sa o maloleté deti postarat v ase pobytu ich matky vo VTOS. Maloleti ju dobre
poznaju a reSpektuju. Stara matka v suasnosti neudava s maloletymi detmi Ziadne vychovné problémy.
VSetky deti su zdravé, prekonavaju len bezné detské ochorenia. OSetrujucou lekarkou maloletych deti
jeH..R.E..

8. Obec R. v sprave potvrdila, Zze navrhovatelka sa o vnuc€ata stara zodpovedne. Deti chodia Cisto
obleCené. Navrhovatelka sa sprava na verejnosti sluSne, doposial' nebola rieSena komisiou verejného
poriadku.

9. Ustav na vykon trestu odfatia slobody Z. potvrdil, Ze matka deti nie je aktualne zaradena do préace.
Predpokladany koniec trestu je stanoveny na G. XX.XX.XXXX. Otec deti je v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody F. pracovne zaradeny od 19.5.2020. Za obdobie od maja do septembra 2020 mu bola
vyplatena Cistd mzda mesacne v rozpati od 60,51 eur do 164,24 eur.

10. Podla § 45 ods. 1-9 Zakona o rodine ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.



11. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovSetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodia maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

12. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

13. Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na Uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s idajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

14. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>.

15. Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu
o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo tejto osoby sud.

16. VyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku 1 nezanika.

17. Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovriseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

18. Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon
nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti
a skuto€nost, €i rodi¢ia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

19. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla ods. 2 obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

20. V zmysle § 62 ods. 3 a 4 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30



% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a
v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov
o domacnost.

21. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky je v ich najlepSom zdujme. Navrhovatelka ako star4d matka zabezpeluje
detom potrebnu osobnu starostlivost, ma s vnu¢kami vytvoreny kladny citovy vztah, poskytuje im
potrebnu vychovu a vyZivu. Maloleté deti maju pri navrhovatelke zabezpecené zékladné Zivotné potreby
a staru matku reSpektuju. Obaja rodicia su vo vykone trestu odfiatia slobody, teda nem6zu poskytovat
maloletym dcéram osobnu starostlivost. Nahradnéd osobnd starostlivost o maloleté dieta je zaloZzend
na zasade dobrovolnosti a na tom, Ze fyzicka osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené, s tym suhlasi.
Navrhovatelka suhlasila so zverenim maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti. Sud mal
za potvrdené, Ze navrhovatelka spina predpoklady pre ¢o najlepsie zabezpe&enie osobnej starostlivosti
maloletym, preto rozhodol v zmysle vyroku tohto rozhodnutia.

22. \lyzZivovacia povinnost rodi¢a vodi dietatu trva do ¢asu kym dieta nenadobudne schopnost samo sa
Zivit. V danej veci starSia z dcér U. je sice eSte maloletd, ale uz ukondila povinnu 8kolsku dochadzku, v
daldom Studiu nepokracuje, teda mozno konstatovat, Ze nadobudla schopnost’ sama sa Zivit’ a rodi€om
vo i tejto dcére zanikla vyzivovacia povinnost. Sud zaviazal rodi€ov platenim vyzivného len na mladsiu z
dcér E.. Vzhladom na aktualnu situaciu, v ktorej sa nachadzaju rodi€ia dietata, sud ich zaviazal platenim
vyzivného na maloletd v minimalnom rozsahu, t.j. v su€asnosti 29,42 eur mesacne. Zakon o rodine
stanovuje minimalne vyzivné, ktoré je povinny platit kazdy rodi¢ bez ohfadu na prijem. Ur&enie vyzivného
pod tuto minimalnu hranicu nie je mozné. Pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti su rodicia
povinni poukazovat vyzivné na u€et uradu prace, socialnych veci a rodiny.

23. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods.1 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§ 363 CSP).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



