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Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Evy Sofrankovej a &lenov senatu
JUDr. Martina Barana a JUDr. Andreja Radomského v spore Zalobkyne: X. 8., H.. XX.X.XXXX, R. C. K.
XX, XXX XX S.X., pravne zastupeny: Mgr. Matus Macko, advokat, so sidlom Karpatska 804/10, 089 01
Svidnik, proti zalovanému: VSeobecna Uverova banka a. s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava,
ICO: 31320 155, pravne zastupeny: TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava,
o vydanie bezddvodného obohatenia 174,40 eur s prisl. a o ur€enie neprijatelnej zmluvnej podmienky,
o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu PreSov zo dria 12.3.2020 ¢&.k. 16Csp/201/2019
- 29, o spatvzati Zaloby, takto jednohlasne

rozhodol:

I. Pripus$taspatvzatie zaloby, zru § uj e rozsudok a konaniezastavuje.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Okresny sud PreSov (dalej len sud prvej indtancie) napadnutym rozsudkom rozhodol, cit.:

,l. Zalovany je povinnyvydat Zalobcovi bezdévodné obohatenie vo vyske 174,40 Eura, spolu s Grokom
z omesSkania vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 174,40 Eura, od 6.10.2019 do zaplatenia, vSetko do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud uruje,ze zmluvna podmienka uvedena v Zmluve o spotrebitelskom udvere &. XXXXXXXXXX,
z 18.10.2015, uvedend v €asti Vyhlasenie klienta v zneni: ,0Osobné udaje Klienta uvedené v Zmluve
poskytuje svojej ovladajicej osobe VUB, ako aj osobam zo skupiny s Uzkymi véazbami s VUB v zmysle
zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach, vratane spolognosti Intesa Sanpaolo Taliansko, za u¢elom interného
vykaznictva, zvySenia kvality sluzieb, marketingové ucely, u€ely vyhodnotenia rizikového profilu Klienta,
vymahania pripadnych zavazkov klienta po splatnosti. Platnost suhlasu je 10 rokov od doru€enia navrhu
na uzatvorenie Zmluvy, pricom Klient berie na vedomie, Ze svoj suhlas je opravneny odvolat najskér po
jednom roku od zaniku predmetného zavazkového vztahu alebo od udelenia suhlasu pre pripad, Zze sa
Zmluva neuzatvori, a to pisomnym oznamenim doru¢enym na adresu Spolo¢nosti., je neprijatelna.

1. Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku®.

2. Proti tomuto rozsudku podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca navrhujuc, aby odvolaci
sud napadnuty rozsudok zmenil, Zalobu zamietol, a priznal Zalovanému voci Zalobcovi narok na nahradu
trov prvoinstanéného i odvolacieho konania v plnom rozsahu.

3. Po tomto rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér ako rozsudok nadobudol pravoplatnost, Zalobca
elektronicky podal dfa 12.6.2020 na sud podanie, v ktorom uviedol, ze dna 15.5.2020 bola medzi
stranami sporu uzatvorena dohoda o mimosudnom urovnani sporu. V sulade s uzatvorenou dohodou



postupom podla ust. § 370 ods. 1 CSP berie Zalobu v celom rozsahu spét, a v navrhuje, aby odvolaci
sud pripustil spatvzatia zaloby, zrusil napadnuty rozsudok a konanie vo veci zastavil. O trovach konania
Ziadal rozhodnut v sulade s uzatvorenou dohodou tak, ze ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu
trov konania.

4. Zalovany po vyzve stdu sa k tomuto spatvzatiu Zzaloby vyjadril tak, Ze sthlasi so spatvzatim Zaloby
a nahradu trov konania si neuplatfiuje.

5. Ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia (§ 370 ods. 1 CSP).

6. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie
Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi (§ 370 ods. 2 CSP).

7.V prejednavanej veci odvolaci sud zistil, Ze su podmienky pre pripustenie spatvzatia zaloby postupom
podfa § 370 CSP, nakolko Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spéat, a Zalovany po vyzve odvolacieho
sudu so spatvzatim Zaloby suhlasil.

8. Preto odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, zrusil rozhodnutie sidu prvej inStancie a konanie
zastavil.

9. O trovach celého konania sud rozhodol postupom podla § 256 ods. 1 CSP. Z obsahu spisu vyplyva,
Ze strany sporu diia 15.5.2020 uzatvorili dohodu o mimosudnom urovnani sporu. Teda z procesného
hladiska podla § 256 ods. 1 CSP Zalovany zavinil zastavenie konania, a v takom pripade by Zalobca
mal narok na nahradu trov konania voc&i Zalovanému. Zo spatvzatia Zaloby vSak vyplyva, Ze zalobca si
trovy konania vocCi Zalovanému neuplatriuje. Preto odvolaci sud stranam sporu narok na nahradu trov
konania nepriznal, €o je v sulade s ¢lankom 17 zakladnych principov CSP.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



