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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trenc&ine v senéate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Denisa Vékonyho a sudkyr JUDr.
Eriky Zajacovej a JUDr. Mérie Vrtochovej vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta Davida H., nar.
XX XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza,
dieta rodicov: matky Q. Knapcovej, nar. XX.X.XXXX, bytom K., U. XX/X, zastupenej Janou Bezakovou,
advokatkou, so sidlom Prievidza, Bakalarska 6 a otca Y. H., nar. XX.X.XXXX, bytom L., P. XXXX/X; t.€.
M., A. P. V. P, X K. place, T. super mare, G XBA, o navrhu otca na zniZenie vyzivovacej povinnosti k
maloletému dietatu, na odvolanie matky maloletého dietata proti rozsudku Okresného sudu Prievidza
¢.k. 10P/2/2019-318 zo dna 25. augusta 2020, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie potvrdzuje.

Ziaden z Uc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym rozsudkom zmenil rozsudok Okresného sudu Prievidza &.k.
6P/35/2016-196 zo dna 8.2.2017 vo vyroku o vyske vyzivovacej povinnosti otca k maloletému dietatu
tak, ze vyZivovaciu povinnost otca, Y. H. k maloletému O. znizil zo sumy 150,- eur mesa¢ne na sumu
120,- eur mesacne od 1.1.2019, ktoré je otec povinny platit vzdy do 20. dha v mesiaci vopred do ruk
matky maloletého dietata /vyrok I./ a v prevySujucej Easti navrh otca na zniZenie vyzivného zamietol /
vyrok Il./.

2. Na odbvodnenie tohto rozsudku sud prvej inStancie uviedol, Ze otec maloletého dietata sa podanym
navrhom domahal zniZzenia vyZivovacej povinnosti z dévodu zmeny pomerov, ktora nastala v tom, Ze
od 19.9.2018 sa stal nezamestnany a jeho jedinym zdrojom prijmu su davky v hmotnej nudzi, ktoré
poberal v sume 317,- libier mesaCne a neskér v sume 409,- libier mesaéne. Su€asne poukazal na
svoj dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav, v désledku ktorého nie je schopny zamestnat sa. Navrhol
vyZivovaciu povinnost znizit na sumu minimalneho vyzivného. Sud vykonal dokazovanie, z ktorého
zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 6P/35/2016-196 zo dha 8.2.2017, pravoplatnym dnia
17.2.2017 bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého dietata rozvedené. Malolety O. bol na ¢as po rozvode
zvereny do osobnej starostlivosti matky a otec bol povinny platit na jeho vyZivu vyzivnhym v sume 150,-
eur mesacne. V tom €ase otec dietata Zil v Anglicku, kde vycestoval v roku 2004. Pracoval v oblasti
nakladky a vykladky lodi. Od 14.6.2016 bol praceneschopny. Zamestnavatel mu platil do decembra 2016
davky vo vyske okolo 1.100,- libier. Od januara 2017 bol ziadatefom o podporu v hmotnej nudzi, bola mu
vyplatena trikrat, 80,- resp. 100,- libier tyzdenne. Cakal na poskytnutie prispevku na byvanie. Byval v 1
izbovom byte, v ktorom mal mesaéné naklady 700 - 800 libier. Co sa tykalo vyZivného na maloletého,
mesacne mu prispieval, kupil mu daréeky v hodnote 500,- libier, postel, bicykel, oble¢enie, hracky. Bol
ochotny prispievat maloletému na vyzivu sumou 150,- eur. Matka maloletého dietata v tom €ase byvala



v 2-izbovom byte, ktory bol v jej vyluénom vlastnictve s maloletym synom, s dcérou J. a star§im synom
J.. Od oktébra 2016 pracovala v Tescu ako hlavna predavacka, kde dosahovala prijem 450,- eur. Od
5.2.2017 bola na PN s chrbticou. Od 26.1.2017 jej bol priznany CID s pracovnym obmedzenim na 45%.
Naklady na byvanie platila v sume 200,- eur mesane za najom, v sume 25,- eur za elektrinu, v sume
10,- eur za plyn, v sume 12,28 eur internet. Okrem prijmu zo zamestnania poberala vyZivné na J. v sume
82,- eur mesacne. Dcéra bola Studentkou 3. ro€nika Obchodnej akadémie v Prievidzi. PInolety syn J.
pracoval. Malolety O. navétevoval MS, s &m mala spojené néaklady v sume 25,- eur za stravu, v sume
18,- eur za prispevok na hygienické potreby, v sume 60,- eur ro€ne za rodi¢ovsky prispevok. Malolety
mal zvyS$ené vydavky v suvislosti so zdravotnym stavom, podozrenie na celiakiu. Mala zvySené vydavky
S0 svojim zdravotnym stavom z dévodu zakupenia liekov v sume 10,- az 15,- eur mesacne. V suasnej
dobe je otec maloletého dietata je otec dietata nezamestnany. Naposledy bol zamestnany v spolo&nosti
The Bristol Port Company ako vodi¢ a naklada¢ vozidiel na lode. Jeho zamestnavatel bol pristavnou
spoloénostou, ktora sa zaoberala dovozom a vyvozom osobnych a nakladnych automobilov, vratane
polnohospodarskych a dopravnych strojov. Skon&enie pracovného pomeru inicioval on zo zdravotnych
dovodov. Zamestnavatelovi nepredkladal Ziadne potvrdenie o zdravotnom stave, pretoze vedel, aky bol
jeho zdravotny stav, nakolko v predchadzajiucom obdobi bol opakovane PN. Pracovny pomer skongil
ku driu 19.9.2018. U zamestnavatela pracoval od marca 2018 a predtym bol PN. Praceneschopny je
od 16.1.2019 (&l. 68 spisu) doposial. Pokial by bol zostal v zamestnani a bol by PN, zamestnavatel
by mu neposkytol Ziadne davky, pretoZze mu ich vyplacal za predchadzajucu PN z rovnakého dévodu
v obdobi od juna 2016 do februara 2017 v sume 1.150,- alebo 1.200,- libier mesacne. Vypoved z
pracovného pomeru nedal svojvolne, urobil tak len kvdli zdravotnému stavu, pretoze uz tri roky ma
zdravotné tazkosti vo forme boreliézy. Od marca 2017 mu davky vyplacal urad prace vo vyske 300,- az
400,- libier mesacne po dobu 5, pripadne 6 mesiacov. Vzhladom k tomu, Ze bol na tom finan¢ne zle,
rozhodol sa od marca 2018 opat nastupit do zamestnania, kde pracoval az do skon&enia pracovného
pomeru, diia 19.9.2018. Nevedel sa vyjadrit, po aku dihi dobu bude poberat davky v hmotnej nadzi.
Trpi chronickou boreliézou, v désledku ktorej nie je schopny vykonavat' Ziadnu pracu. Aktualne trpi
bolestami véetkych kibov, ktoré sa v tele nachadzaju, vratane laktov, kolien a chrbtice. Citi sa unaveny,
nevladze, nadmerne sa poti. UZiva lieky od bolesti a steroidy vo forme injekcii. Nema vysledky vySetreni
v pisomnej forme, pretoZe anglicky lekari si vysledky zaznamenavaju v pocitadi a nikdy neZiadal o
odovzdanie vysledkov v pisomnej podobe. Jeho jedinym zdrojom prijmu su davky v hmotnej nudzi, ktoré
poberal od novembra 2018 v sume 317,- libier mesacne (&l. 3 spisu) a od marca 2020 v sume 409,-
libier mesacne. Hodnota 317 ,- libier mesaéne zodpovedala sume 340,- eur a hodnota 409,- libier sume
466,- eur. Zije v jednoizbovom byte spolu s kamaratom, ktory sa podiela na nakladoch na byvanie v
jednej polovici. Jeho naklady na byvanie predstavuju sumu 250,- libier mesacne. Mal by platit’ polovicu
nakladov na internet a energie v sume okolo 40,- az 50,- libier mesacne. Realne uvedené naklady
neplati, pretoZze nema prijem v potrebnej vySke. Plati len naklady na byvanie v sume 250,- libier. Z
predloZenej nagjomnej zmluvy zo dfia 24.4.2016 bolo zistené, Ze mesacné najomné bolo uréené sumou
495,- libier. Najom bytu bol dojednany od 1.5.2016. Otec dietata ma dalSiu vyzivovaciu povinnost’ k
maloletej Y. Z., nar. XX. X XXXX. Vy&ka jeho vyZivovacej povinnosti k dietatu ur€ena nebola. Pokial to
otcovi finan&ne vychadza, snazi sa prispievat na vyZivu dietata potrebnymi nakupmi. S matkou dietata
nezije v spolo¢nej domacnosti. Telefénne poplatky plati v sume 20,- libier mesa¢ne. Okrem davok v
hmotnej nudzi otcovi nevznikol narok na Ziadne iné davky. Potvrdenie o PN musi predkladat’ dradu
prace, aby mu boli vyplacané davky. Kazdy mesiac navstevuje reumatologické oddelenie v nemocnici.
Ma dlh na kreditnej karte v sume 2.755,94 libier, ktory nesplaca. Na debetnej karte ma dlh 1.407,-
libier. V roku 2016 si vzal od banky p6zi¢ku v sume 20.500,- libier. DIh k 25.3.2019 predstavoval sumu
11.762,10 libier, ktoru by mal splacat po 336,06 libier. P6ZiCku nesplaca z dévodu nedostatku finanénych
prostriedkov. P&Zic¢ku pouZil na vlastné Zivobytie a platenie vyZivného. Nevedel sa vyjadrit, aké su v
Anglicku podmienky pre priznanie invalidného déchodku, pretoze sa o to nezaujimal. Vedel o tom, Ze
v urcitych socialnych pripadoch je mozné Ziadatefovi pridelit socialny byt, ale takychto Ziadosti je vefla,
okolo 20000 a nema redlnu moznost, aby takyto byt ziskal. Socialny byt nie je bezplatny a naklady na
byvanie predstavuju od 360,- do 400,- libier mesaéne. Urady pri ich pridelovani uprednostfiuju rodiny
s maloletymi detmi. Na Slovensko sa nechce vratit, pretoZze sa mu tu nepaci a v Anglicku ma dcéru
a priatelku, s ktorymi chce zostat. Matka maloletého dietata vo svojej vypovedi uviedla, Ze v obdobi
od 15.8.2019 do 31.5.2020 bola PN z dévodu ochorenia chrbtice. PN pred€asne ukoncila z finanénych
dévodov a od 1.6.2020 opét nastupila do zamestnania v TESCU Prievidza. Sugasne je poberatelkou CID
priznaného v sume 150,- eur mesacne, ktory jej bol od 1.6.2020 zvyseny na sumu 211,80 eur z dévodu,
Ze na zaklade lekarskeho posudku zo dfia 12.5.2020 doSlo k zvySeniu miery poklesu jej schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost' zo 45 % na 55 % v désledku choroby podporného a pohybového aparatu,



stavov po Uraze chrbtice s podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu. Jej priemerny
mesacny zarobok za rok 2018 predstavoval sumu 411,65 eur a za mesiace januar, februar, marec 2019
sumu 234,60 eur z dévodu, Ze v uvedenych mesiacoch bola PN. V mesiaci jul 2019 dosiahla Cisty
mesacny zarobok vratane odmeny v sume 778,54 eur. V obdobi od 25.8.2019 do 30.4.2020, kedy bola
PN, jej na nemocenskych davkach bola v priemere vyplatena suma 338,84 eur mesacne. Za mesiac
maj 2020 jej boli vyplatené nemocenské davky v sume 453,50 eur. V obdobi od 12.1.2019 do 27.4.2019
jej bol vyplatené oSetrovné v priemernej sume 301,38 eur mesacne, €o vyplyva z potvrdenia Socialne;j
poistovne, pobocCka Prievidza z &l. 280. Za mesiace jun, jul 2020 dosiahla zarobok priblizne v sume
600,- eur netto. S ucinnostou od 1.8.2020 jej bol skrateny pracovny uvazok z 38,5 hodin tyZdenne na
35 hodin tyZdenne, €o by vo finanénom vyjadreni malo predstavovat pokles zarobku o 60,- pripadne
70,- eur mesacne. Spolu s maloletym Davidom Zije v dvojizbovom byte, ktorého je vyluénou vlastni¢kou.
Od januara 2020 plati naklady na byvanie v plnej vyske. V predchadzajucom obdobi sa na plateni
nakladov podielal jej plnolety syn, ktory od oktdbra 2019 Zije v Bratislave. Preddavky do fondu oprav
plati v sume 200,- eur mesacne, za elektrinu plati sumu 25,- eur mesacne, za plyn sumu 10,- eur
mesacne, za internet sumu 12,28 eur mesacne, za satelit sumu 23,16 eur mesacne. Za rozhlas plati
sumu 5,- eur mesacne a za telefon sumu 20,- eur mesacne. Poplatok za smeti plati okolo 63,- eur
ro¢ne a daf z nehnutelnosti v sume 15,- eur ro€ne. Synovi za telefén plati 10,- eur mesacne a to z
dovodu, aby bol v kontakte s otcom. Synovi plati v spolo€nosti MEDLIFE poistenie v sume 23,69 eur
mesacne. V prospech syna som uzavrela zmluvu o stavebnom sporeni, na ktoré mu spori po 10,- eur
mesacne. Splaca hypotekarny uver po 77,- eur mesacne, ktory jej bol poskytnuty este pred uzavretim
manzelstva s otcom dietata a pouzila ho na vyplatenie predchadzajuceho manzela. Tatra banka, a.s.
jej po€as trvania manzelstva s otcom dietata poskytla uver v sume 10.000,- eur, ktory bola povinna
vrétit v celkovej sume 17.000,- eur a mal byt pouzity na jej cestu do Anglicka za otcom dietata. Uverovu
zmluvu uzatvarala sama, ale finan¢né prostriedky boli poskytnuté na bankovy ucet otca dietata. Do
Anglicka za nim nakoniec neodcestovala, pretoZe jej oznamil, Ze ma znamost s inou Zenou. Uver je
v8ak povinna splacat ona. Matka dal$ie vyZivovacie povinnosti neméa. Malolety O. navstevuje MS, za
ktoru plati mesacny poplatok v sume 3,- eura na Ciastoénu Uhradu nakladov spojenych s &innostou
v Skolskej jedalni. Stravné na 1 den predstavuje sumu 0,25 eur v pripade, ak je dieta pritomné na
vychovno-vzdelavacej &innosti a v pripade, Ze dieta nie je pritomné v MS, stravné predstavuje 1,45 eur,
ak si rodi¢ prevezme stravu. Prispevok do ZRS predstavuje sumu 60,- eur roéne. Za pracovné zosity
poplatok predstavuje sumu 3,- eura rone. Malolety trpi pefovou alergiou, na ktord uziva sezénne lieky. V
dosledku psychickych problémov, ktoré ma v dosledku toho, Ze sa nechce kontaktovat' s otcom, malolety
navstevuje psychiatricki ambulanciu MUDr. Garajovej. Na lieky pre seba a pre maloletého mesacne
dopléacam od 50,- do 80,- eur. Od septembra 2020 bude malolety David navstevovat ZS Energetikov v
Prievidzi, kedy déjde k dalSiemu zvySeniu ndkladov na materialne zabezpecenie dietata, a to vo forme
nakupu Skolskych pomécok v stvislosti s nastupom do 1. roénika ZS. Doteraz v sUvislosti s nastupom
dietata do ZS zaplatila sumu 25,- eur na $kolské potreby, sumu 12,- eur za pracovny zosit z anglitiny,
za $kolsku tasku zaplatila 86,- eur. Poplatok za ZRS zaplatila v sume 15,- eur. Skolskej jedalni ZS
zaplatila depozit 30,- eur a 5,- eur zaplatila ako poplatok na prevadzkové naklady SJ a sumu 4,50 eur
pripadne sumu 4,80 eur zaplatila za gipovu kartu do jedalne. Podla oznamenia ZS do 31.12.2020 bude
mat’ dieta obedy zdarma a od januara 2021 si stravu bude musiet platit. V désledku Urazu dietata na
doporucenie lekara navstevuje s maloletym bazén v Bojnickych kupeloch, kde za jeden vstup plati 7,-
eur. Plavat chodia dvakrat do tyZzdha. Matka iné vyZivovacie povinnosti nema. Na dieta pobera rodinné
pridavky v sume 24,34 eur mesaéne. Okrem bytu matka dietata vlastni 22-roéné OMV Skoda Fabia,
ktoré pouziva jej plnoleta dcéra. Poukazala na to, Zze otec dietata ma dlh na vyZivnom v sume 1.100,-
eur. Zro€né vyzivné splaca exekucne a to v sume 200,- eur do aprila 2020 a od maja 2020 v sume 100,-
eur mesacne. Pri prileZitosti sviatkov dietata a Vianoc maloletému podla vyjadrenia matky neposiela
Ziadne dar¢eky. Z potvrdeni o praceneschopnosti otca dietata, ktoré zalozil do spisu, vyplyva Ze je od
16.1.2019 doposial PN a pobera davky v hmotnej nudzi. Od decembra 2019 poberal davky v hmotnej
nadzi v sume 317,- libier a od aprila 2020 v sume 409,- libier mesacéne. Z potvrdeni o PN vyplyva, Ze
tieto su bud z dévodu tazkosti s kostami a svalmi (musculoskeletal symptoms) alebo pre bolesti chrbta,
laktov, krku, ruk (back pain, elbow pain, neck pain, hand pain). Z potvrdeni Univerzitnej nemocnice
v Bristole, ktoré otec dietata priebezne zakladal do spisu, bolo zistené, Ze pravidelne a opakovane
navstevoval reumatologicku kliniku, ktora u neho dna 8.4.2019 Specifikovala ako diagn6zy syndrom
karpalneho tunela, moznu zapalovu artritidu, boreliézu a nealkoholické stukovatenie peene. Zo spravy
praktickej lekarky otca dietata MUDr. BaZikovej zo dfia 21.1.2020 vyplyva, Ze otec bol na Slovensku dria
1.12.2014 vySetreny infektolégom, kedy mu bola diagnostikovana borreliova infekcia. Relaps ochorenia
nastal v auguste 2016, kedy bol lie€eny od 19.8.2016 do 3.10.2016. V dalSom obdobi na tzemi SR nebol



lieCeny. V lekarskej sprave MUDr. BaZikovej zo dfia 6.2.2015, ktoru otec zaloZil do spisu na ¢&l. 234 je
konstatované, Ze u otca bol diagnostikovany vertebrogénny algicky syndrém thorako-lumbalny s tazkou
poruchou statodynamiky LS-chrbtice a lymska boreliéza. Z otcom predlozeného vypisu z jeho zdravotne;j
dokumentacie bolo zistené, Ze dna 15.1.2020 bol vySetreny pre epikondilitidu laktov. Z lekarskej spravy
MUDr. Garajovej zo dia 10.7.2020 vyplyva, Ze malolety O. je evidovany v pedopsychiatrickej ambulancii
pre emoc&né poruchy pri familidrnej disharménii. Lieky neuziva. Z lekérskej spravy MUDr. Hrnkovej zo
dfia 21.7.2020 vyplyva, Ze malolety trpi polinézou, uZiva antihistaminika, v januari 2019 v MS utrpel
uraz - zlomeninu lakta. Hybnost konatiny nema obmedzenu. V aprili 2019 absolvoval kardiologické
vySetrenie, ndlez bol primerany veku, bolesti boli hodnotené ako psychogénneho charakteru. V madji
2020 absolvoval ortopedické vySetrenie, bolo u neho zistené chybné drzanie tela a doporuéena telesna
vychova a plavanie.

3. Zistené skutoCnosti sud posudil podfa § 62 ods. 1, 2 a 5, § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine a
dospel k zaveru, Ze navrh na zniZenie vyZivovacej povinnosti otca je Ciasto¢ne dévodny. Na strane
otca existuju také okolnosti a zmena pomerov, ktoré odévodiuju zmenu rozhodnutia o vySke jeho
vyzivovacej povinnosti, t.j. jej zniZenie. | ked v ¢ase predchadzajucej upravy vySky jeho vyZivovacej
povinnosti bol pradceneschopny, Ziadatelom o davky v hmotnej nudzi a trikrat mu boli vyplatené davky
v sume 80,-, resp. 100,- libier tyZdenne, bol ochotny na vyZivu dietata platit' vyzivhe v sume 150,- eur
mesacne. Ako uviedol v pisomnom vyjadreni vo veci zo dia 10.6.2019 od juna 2016 trpel boreliézou,
ktora sa dostala do chronického $tadia a od juna 2016 do marca 2018 bol PN, kedy mohol Ziadat o
znizenie vyzivovacej povinnosti. Neurobil tak z dévodu, Ze vyzivné v urenej vyske platil z finanénych
uspor, ktorymi v tom &ase disponoval. Od marca 2018 sa opat zamestnal, ale jeho zdravotné problémy
pretrvavali. Z uvedeného je zrejmé, Ze zdravotné obtiaZe otca dietata su chronického charakteru a
pretrvavaju pomerne dlhd dobu, minimalne od roku 2014, kedy podla spravy jeho praktickej lekarky
MUDr. BaZikovej zo dha 21.1.2020, bol na Slovensku dha 1.12.2014 vySetreny infektoldgom, kedy mu
bola diagnostikovana borreliova infekcia a relaps ochorenia nastal v auguste 2016, kedy bol lieCeny od
19.8.2016 do 3.10.2016. Z lekarskej spravy MUDr. BaZikovej zo dfia 6.2.2015, ktoru otec zaloZil do spisu
na ¢l. 234 vyplyva, Ze bol u neho diagnostikovany aj vertebrogénny algicky syndrém thorako-lumbalny s
taZkou poruchou statodynamiky LS-chrbtice a lymska boreliéza. Uvedené zdravotné tazkosti sa u otca
dietata prejavovali aj v obdobi od januara 2019, odkedy navrhol svoju vyZivovaciu povinnost znizit, ¢o
je zrejmé z potvrdeni Univerzitnej nemocnice v Bristole, ktoré otec dietata priebezne zakladal do spisu a
z ktorych bolo zistené, Ze pravidelne a opakovane navstevoval reumatologicku kliniku pre bolesti chrbta,
laktov, ruk a krku a boli dévodom pre jeho praceneschopnost, ktora trva od 16.1.2019 doposial. Jeho
jedinym zdrojom prijmu su davky v hmotnej nidzi poberané v sume 317,- libier mesa¢ne od novembra
2018 (€l. 3 spisu) a v sume 409,- libier poberané od marca 2020 doposial. Hodnota 317,- libier mesacne
zodpoveda sume 353,77 eur mesacne a hodnota 409,- libier zodpoveda sume 456,45 eur mesacne
(www.openiazoch.zoznam.sk - kurzova kalkula¢ka). | napriek tomu, Ze ku skon&eniu pracovného
pomeru otca doSlo na z&klade vypovede z jeho strany, sud bol toho nazoru, Ze vyluénym dévodom
skoné&enia pracovného pomeru boli objektivne dévody, t.j. zdravotné dévody otca dietata, jeho dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav, v dosledku ktorého nebol schopny vykonavat fyzicky naronu pracu v
zamestnani a nie jeho fahkomyselny pristup k zamestnaniu, ktory v konani preukazany nebol. Otec
dietata ma minimalny zdroj prijmu, z ktorého objektivne nie je schopny zabezpedit’ ani vlastnu vyzivu
a platenie pravidelnych nevyhnutnych vydavkov, na zéklade ¢oho sud dospel k pravnemu zaveru, Ze
zniZenie jeho vyZivovacej povinnosti je opodstatnené. Pri ur€eni rozsahu zniZzenia vyZivovacej povinnosti
otca sud vzal do uvahy, Ze na strane maloletého dietata dochadza k narastu jeho odévodnenych
vydavkov suvisiacich nielen s jeho pribudajucim vekom, ale najmad so zalatim Skolskej dochadzky,
preto vyzivné znizil o sumu 30,- eur mesacne. Sud nepovazoval za opodstatnené zniZenie vyZivovace;j
povinnosti na sumu zodpovedajucu minimalnemu vyzivnému, nakofko takymto znizenim vyZivného
by dosSlo k ohrozeniu vyzivy dietata a zistené pomery otca neodbévodiovali zniZenie vyzivného na
minimalnu hranicu, preto v prevySujucej €asti navrh otca ako neddévodny zamietol. Pociatok zniZenia
vyzivovacej povinnosti otca sud urcil od 1.1.2019, v sulade s jeho navrhom, kedy uz na jeho strane
existovala zmena pomerov v jeho neprospech (strata zamestnania, nizky prijem vo forme davok v
hmotnej nudzi v sume 317,- libier mesaCne a praceneschopnost) odévodriujuca znizenie vyZivovace;j
povinnosti. Prihliadol aj na to, Ze ma dalSiu vyzivovaciu povinnost k maloletej Y. Z., nar. XX. X.XXXX,
ktoru si z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov riadne neplini. V porovnani s matkou dietata, ktora
je riadne zamestnana a jej aktualny zéarobok v €ase rozhodovania sudu o navrhu otca predstavoval
sumu 600,- eur mesacne netto, poberala &iasto¢ny invalidny déchodok v sume 211,80 eur mesacne,
rodinné pridavky na maloletého v sume 24,34 eur mesacne a nemala d'alSie vyZivovacie povinnosti, su



osobné a ekonomické pomery otca objektivne nepriaznivejsie, odévodriujuce zniZenie jeho vyzivovacej
povinnosti k dietatu.

4. Proti tomuto rozsudku podala v€as odvolanie matka maloletého dietata. Podla nej sud prvej indtancie
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam. Sud vychadzal najma
z dbékazov doloZenych otcom, a to listiny zo septembra 2018, ktorou zamestnavatel otca potvrdzuje
okamziti vypoved podanu zo strany otca (zo zdravotnych ddvodov), potvrdeni o poberani davok v
nezamestnanosti, potvrdeni o praceneschopnosti z Anglicka, dokladov o vySetreniach a potvrdeni
lekarov. Matka ma ale za to, Ze doloZené potvrdenia o praceneschopnosti navrhovatela z Anglicka su
ucelové a navrhovatel si ich dal vystavit len pre ucely tohto konania. Potvrdenia praceneschopnosti
navrhovatel k poberaniu socidlnych davok nepotrebuje. Socidlne davky su mu vyplacané aj bez
doloZenia takéhoto potvrdenia. Potvrdenia o praceneschopnosti su vystavené vSeobecnym lekarom.
V texte potvrdenia je uvedené, Ze pokial sa pacient bude citit lepSie, méZe nastupit do prace.
Jedna sa o uplne iné potvrdenia ako na Slovensku. Lekar ich mdzZe vydat aj na Ziadost' pacienta.
Na zaklade vystavenej praceneschopnosti si pacient pri splneni zakonom stanovenych podmienok
(zaplatené prislusné odvody, doba zamestnania a pod.) méze narokovat zamestnanecky a podporny
prispevok, ktory vyplaca ministerstvo prace. Potvrdenie o poberani takéhoto prispevku navrhovatef
nedolozil. Podla tvrdenia navrhovatela na takyto prispevok uz nema narok. Navrhovatel nedoloZil
doklad o poberani davok v nezamestnanosti ale len doklad o poberani socialnych davok. Socialne
davky su uréené osobam, ktoré vycCerpali prispevkové davky v nezamestnanosti od Spojeného
kralovstva, ako aj osobam na davky v nezamestnanosti nemaju narok. VSeobecny lekar, ktory vydal
potvrdenie o praceneschopnosti, je lekarom prvého kontaktu ktory stanovi predbeznu diagnézu a
posle pacienta odbornému lekarovi. Teda ak navrhovatel navstevuje vieobecného lekara z dévodov
zlého zdravotného stavu, mal dolozit potvrdenia o dalSich inych odbornych lekarskych vy3etreniach.
Navrhovatel doloZil spravu z vySetrenia z 08.04.2019 v University Hospitals Bristol NHS Foundation
Trust ktora ziadnym spdsobom nepotvrdzuje tvrdenia navrhovatela o vaznosti jeho zdravotného stavu.
Navrhovatel opakovane (aj v predchadzajucom konani) poukazuje na to, Ze ma boreliézu. Z vySetrenia
z 08.04.2019 v University Hospitals Bristol NHS Foundation Trust vyplyva, Ze v tomto smere je jeho
zdravotny stav ustaleny. Rovnako ani ostatné diagndzy, ktoré navrhovatel uvadza, nie su v sprave
potvrdené v takom rozsahu, Ze by navrhovatela obmedzovali vo vykone prace. Navrhovatel sa stazuje
na tazkosti pri dlhodobom $oférovani, brnenie a stuhnutost v prstoch &i citlivost v kiboch. Lekari maju
v tomto smere podozrenie na syndrom karpalneho tunela, avSak pacient po€as vySetrenia prejavoval
len niektoré priznaky tejto choroby, a to citlivost v MCP, PIP a MTP kiboch, Ziadne opuchy neboli
viditelné. Lekari maju taktiez podozrenie na ochorenie reumatoidnej artritidy, no zaroven uvadzaju,
Ze pacient je seronegativny s normalnymi zdpalovymi znakmi. Navrhovatelovou dalSou chorobou je
nealkoholova tukova choroba pecene, na ktorti mu bol predpisany vitamin D. Z vySetrenia z 08.04.2019
v University Hospitals Bristol NHS Foundation Trust vyplyva, Ze navrhovatel okrem vitaminu D neuziva
Ziadne iné lieky. Zo spravy lekarky MUDr. BaZikovej vyplynulo, Ze navrhovatel od roku 2016 nebol
na Uzemi Slovenska lie€eny. V uvedenom potvrdeni su teda spisané zdravotné obtiaZe, ktoré pri
vySetreni uviedol navrhovatel, ale Ziadne odborné zavery a ani dalSi sposob lie€enia sa v tomto doklade
nenachadzaju. Pokial by bol zdravotny stav navrhovatela tak vazny, ako tvrdi, minimalne by vedel
preukazat spésob lie€enia tychto ochoreni, pripadnu hospitalizaciu a podobne. Za obdobie posledného
roku a pol navrhovatel Ziaden takyto doklad nedolozil. Tvrdenia o vaznosti svojho zdravotného stavu
navrhovatel uvadzal uz v koni sp. zn. 6P/35/2016. Lekarka MUDr. BaZikovej vo svojom vyjadreni
potvrdila, Ze navrhovatel bol do roku 2016 na uzemi Slovenska lie€eny na boreliézu. Podla doloZzenych
listin, navrhovatel od roku 2016 nebol na toto ochorenie lie€eny ani v Anglicku a ani na Slovensku.
Matka ma preto za to, Ze navrhovatelov zdravotny stav bol v roku 2016 v ¢ase rozhodovania sudu v koni
sp.zn. 6P/35/2016 vaznejsSi ako v Case rozhodovania sudu v tomto konani. Listinné dokazy dolozené
navrhovatelom nepreukazuju taku zmenu zdravotného stavu navrhovatela, ktora by mu znemozfiovala
pracoval. Svojho zamestnania sa vzdal dobrovolne. Pokial by navrhovatel skuto€ne Zil len zo socialnych
davok, tak ako uvadza, nebol by schopny zabezpe it ani svoje zakladné potreby. Navrhovatel podla
matky maloletého dietata nepreukazal v konani taki zmenu pomerov, ktora oddvodriuje zmenu
rozhodnutia o vySke jeho vyZivovacej povinnosti znizenim vyZivného.

5. K odvolaniu matky maloletého dietata sa vyjadril otec maloletého dietata i kolizny opatrovnik
maloletého dietata.

6. Otec maloletého dietata uviedol, Ze chronickou boreliézou trpi a bojuje s fiou uz od roku 2015. Vtedy
bol niekolko mesiacov (cca 4-5) praceneschopny kvoli zdravotnému stavu. Koncom marca 2016 sa



vratil spat do prace, aj ked mu nebolo dobre, pretoze bol na tom finanéne velmi zle. Po odpracovani
troch mesiacov sa boreliéza znovu vratila. Musel znovu prerusit pracu a ist na PN-ku. Od juna 2016
do marca 2018 sa lie€il, ako sa len dalo, aj alternativnou medicinou od lie€itela z Ameriky, ktoru bral
niekolko mesiacov. Chvilku mu bolo lepSie, no opat nastali zdravotné komplikacie. Takisto navstevoval
viacerych lekarov, ktori mu predpisovali silne lieky proti bolesti. Vobec sa po nich necitil lepSie, iba
sa k tomu pridruzili zazivacie problémy, bol viacej unaveny, stracal rovnovahu, nemohol Soférovat. V
nemochnici chodil na rézne vy$etrenia, kde mu merali po$kodenia svalov a kibov, a zistili, Ze ma zapal a
poskodenie svalov. Na dalSom vySetreni dostal steroidné injekcie do laktov, lebo ich mal tak zapalené,
Ze neudrzal ani pohar s vodou. Lakte ho bolia dodnes, takZze neméze ni¢ tazké dvihat. Ma aj problémy
s kolenami, neméze niekedy poriadne chodit. Do nbh dostava silné kf¢e, pre ktoré neméze niekedy
spavat aj celu noc. Ked bol zdravy, tak synovi Davidkovi kupoval vSetko prevazne on, lebo jeho matka
sa tvarila, Ze jej to finanCne nevychadza. VSetky hragky, oble€enia, autodrahy, bicykle, postielky, ko&iky,
vSetko €o potreboval mu kupoval. Je to samozrejmost, lebo je jeho otec a moc ho miluje. Pokial ide
o tvrdenia matky o anglickom socialnom a zdravotnom systéme, tieto vychadzaju z neznalosti veci.
Napriklad by nikdy nedostaval vyplacane socialne davky, pokial by nemal potvrdenie od lekara, Ze nie
je prace schopny. V Anglicku je zdravotny, aj socialny systém iny ako na Slovensku. VSetko sa tam rieSi
cez vieobecného lekara a su tam neuveritelne dlhé €akacie doby na odborne vySetrenia, ktoré on aj
absolvoval ale nevie sa dostat ku vietkym vysledkom. Pacientom do ruk papier s vysledkami nedavaju,
ale vrati sa to k vSeobecnému lekarovi, ktory potom pacienta oboznami. VSetky davky, ktoré otec pobera
od januara 2019 az dodnes zaslal sudu prvej inStancie. V marci 2018 sa znovu vratil do prace a pracoval
do septembra 2018, ked sa mu znova zhorsil zdravotny stav, o pretrvava dodnes. Kazdé jedno uSetrené
euro je v jeho situacii velky dar a preto dakuje, Ze mu sud aspor trodku znizil vyZivovaciu povinnost.

7. Kolizny opatrovnik maloletého Davida k odovlaniu jeho matky uviedol, Ze zotrvava na svojom
vyjadreni. ZniZenie vyZivného nie je v zaujme maloletého Déavida aj s poukazom na skuto€nost, Ze od
uréenia vyZivovacej povinnosti otca vzrastli opodstatnené naklady na maloletého.

8. Krajsky sud v Trendine ako sud odvolaci vec preskumal podla § 65 a § 66 zakona &. 161/2015 Z.z.
Civilného mimosporového poriadku /dalej len CMP/, bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla
§ 385 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku /dalej len CSP/ a dospel k zaveru, Ze
rozsudok sudu prvej inStancie je potrebné ako vecne spravny potvrdit podfa § 387 ods. 1 a 2 CSP.

9. Odvolaci sud preskumanim veci dospel k zaveru, Ze sud prvej inStancie vzal do uvahy
vSetky skutoCnosti, ktoré z vykonanych dbkazov alebo prednesov uc€astnikov vyplynuli, neopomenul
rozhodujuce skuto€nosti, ktoré boli vykonanymi dbkazmi preukazané alebo vysli po¢as konania najavo,
vysledok hodnotenia dékazov zodpoveda tomu, ¢o malo byt zistené spdsobom vyplyvajucim z § 191
CSP. Pri rozhodovani sud prvej inStancie pouZil spravny pravny predpis, spravne ho vyloZil a na dany
skutkovy stav ho aj spravne aplikoval. Odvolaci sud sa preto stotoZfiuje so skutkovymii pravnymi zavermi
sudu prvej inStancie a z tohto dévodu si odvolaci sud aj osvojil ddvody napadnutého rozhodnutia, v
celom rozsahu na ne poukazuje v zmysle § 387 ods. 2 CSP a k odvolacim namietkam matky maloletého
O. dodava nasledovné:

10. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

11. Rozhodnutie o vyZivnom nie je rozhodnutim nemennym. Priznané vyZivné mozno v zmysle § 78 ods.
1 Zakona o rodine zmenit v pripade, ak sa zmenia pomery. Citované zakonné ustanovenie § 78 Zakona
o rodine vychadza z predpokladu, Ze vyzivné sa uréuje vzdy podla stavu, ktory existuje v €ase, ked
sud rozhoduje o vyzivnom. Plynutim &asu v8ak méZe nastat zmena pomerov ako na strane maloletého
dietata, a to najma v dosledku pribudajuceho veku a s tym savisiacim narastom jeho odévodnenych
potrieb, tak aj na strane rodiCov, a to napriklad zvySenim alebo znizenim prijmu, pribudnutim alebo
odbudnutim dalSich vyzivovacich povinnosti.

12. Sud prvej inStancie spravne v sulade s citovanym zadkonnym ustanovenim zameral vykonavanie
dokazovania k tomu, €i na strane maloletého O. alebo na strane povinnych vyzivnym voci nemu - jeho
rodi€ov doSlo k takej zmene pomerov, ktora by bola dévodom na zniZenie vyzivného otca na maloletého
O.. Spravne potom vyhodnotil dokazovanim zisteny skutkovy stav tak, Ze k takejto zmene doSlo a to na



strane otca maloletého dietata, ktorému sa oproti predchadzajucemu stavu zniZili schopnosti a moznosti
prispievat’ na vyzivu maloletého O. v doposial sidom ur&enej vyske 150 eur mesacne.

13. Oproti predchadzajucemu stavu je otec maloletého dietata nezamestnanym /od 19.09.2018/,
pricom tak ako sud prvej inStancie ani odvolaci sud nema Ziaden dévod pochybovat o tom, Ze
ukon&enie zamestnania zo strany otca maloletého dietata bolo objektivnym dosledkom jeho zhorSeného
zdravotného stavu. O su€asnom zdravotnom stave otca maloletého dietata dostatoéne sveddia nim
predloZené potvrdenia o praceneschopnosti a potvrdenia Univerzitnej nemocnice v Bristole, Anglicko.
Oc¢akavania matky maloletych deti, Ze takéto potvrdenia budu koncipované rovnako ako potvrdenia na
Slovensku nie su opodstatnené.

14. Za rovnako spravne povazuje odvolaci sud aj skutkové zavery sudu prvej indtancie o su¢asnom
prijme otca maloletého dietata. Ten ma preukazane prijem len z davok v hmotnej nudzi, ktoré poberal
od novembra 2018 v sume 317,- libier mesacne a od marca 2020 v sume 409,- libier mesacne. Zo
Ziadneho vykonaného dékazu nevyplyva, Ze by otec maloletého mohol byt poberatel eSte nejakej inej
davky, pripadne mal iny pefiazny prijem.

15. Odvolaci sud potom tak ako sud prvej indtancie dospel k zaveru, Ze na strane otca maloletého dietata
nastala taka zmena pomerov, ktord odévodiiuje zniZenie vyZivovacej povinnosti otca na maloletého O..
Pri ur€eni vysky zniZzenia vyZivného otca na maloletého O. sud prvej indtancie celkom spravne zohfadnil
okrem zmeny v schopnostiach a mozZnostiach otca plnit' vyZivovaciu povinnost aj na skutoCnost, Ze
naklady na vyZivu maloletého O. od predchadzajuceho rozhodovania o vyzivnom vzrastli, ked je malolety
starSi a zacal plnit Skolsku dochadzku. S prihliadnutim na v3etky relevantné okolnosti sud prvej indtancie
spravne mieru zniZenia vyzivného otca na maloletého O. uréil na 30,- eur mesacne, s ucinnostou od
01.01.2019.

16. Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdil.

17. O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 52
CMP tak, Ze ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.

18. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej instancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



