Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16P/151/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4420205193

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2020:4420205193.1
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: H. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. R.,
toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Komarno, Ulica mieru 3, Komarno, zastupené opatrovnikom: Mesto
Nové Zamky, v konani zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, dieta rodi€ov: W. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. R., otec neuvedeny, o navrhu navrhovatelov:
1. O.. L. N., nar. XX. XX XXXX, bytom N.-S.,; O. XXXXX/XX, 2. L.. H. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom
N.-S., O. XXXXX/XX, na zverenie maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti a o nariadeni
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje Centru pre deti a rodiny Komarno, Komarno, Ulica Mieru 3
odovzdat’ maloleté dieta: H. Z., nar. XX.XX.XXXX do do€asnej starostlivosti manzelom: 1. O.. L. N., nar.
XX XX XXXX, bytom N., O. XX, 2. L.. H. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom N., O. XX.

Il. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej vedenej na Okresnom
sude Nové Zamky pod sp. zn. 16P/151/2020.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa ndvrhom doruéenym sudu 27.11.2020 domahaju zverenia maloletého dietata
do predosvojitel'skej starostlivosti. Spolu s navrhom vo veci samej dorugili i navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktory oddvodriovali tym, Ze obaja su obCanmi Slovenskej republiky s
ukon&enym vysokoSkolskym vzdelanim druhého stupha, s trvalym pobytom v N., kde vlastnia
trojizbovy byt so zahradou. ManzZelstvo uzavreli v roku 2012. V marci 2018 si podali Ziadost o
zapisanie do zoznamu Ziadatelov o osvojenie. Pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost absolvovali
v akreditovanom subjekte Navrat, obianske zdruZenie Bratislava v rozsahu 42 hodin, v obdobi od
13.03.2018 do 06.03.2019. Dita 12.03.2019 boli zapisani do zoznamu Ziadatelov rozhodnutim UPSVaR
Bratislava. Dfia 12.08.2020 sa na pdde UPSVaR Bratislava oboznamili s dostupnymi dokumentmi mal.
dietata a vyslovili zaujem o stretnutie s mal. dietatom. Interakcie sa odvtedy pravidelne opakuju. Pre
mal. dieta pripravili vSetky potrebné veci a naleZitosti v zmysle predloZenej fotodokumentéacie. Interakcie
prebiehali dfia 14.08.2020, 20.08.2020, 02.09.2020, 11.09.2020 na p6de CDR Komarno. Naslednych 17
stretnuti s dietatom sa uskuto€nilo v meste Komarno. Kvéli pandémii COVID-19 boli interakcie v obdobi
od 12.10. do 19.10.2020 a 26.10. do 31.10.2020 pozastavené, ¢o vzhladom na velmi silnu citova vazbu
znasali tazko. O dieta sa zaujimali, vymienali si fotografie a spravy o jeho kazdodennych radostiach
a starostiach s profi rodinou. Boli im poskytnuté vSetky dostupné informacie o zdravotnom stave mal.
dietata, ako aj o rodine. Poc&as interakcii nadobudli pozitivny pocit a vyjadrili jednoznany zaujem o mal.
dieta. Vzhladom na vek dietata citili potrebu udrziavania pravidelného a ¢o najintenzivnejSieho kontaktu.
Pravidelné interakcie im pomohli prehibit ich vztah k dietatu a nadviazat s nim este intenzivnej$i kontakt
a budovat si vzajomnu vazbu, ktora je pre zdravy psychicky vyvoj dolezita. Dané stretnutia im umoznili
zlepSovat nie len v interakcii s dietatom, ale aj v nastaveni a prispésobeni sa dennému rezimu dietata,
ako aj kazdodennym povinnostiam. Dieta sa v ich spolo&nosti spravalo uvofnene a pokojne, zacalo
rozpoznavat ich hlasy, neskér i tvare a ich pritomnost vnimalo pozitivne. Je v zaujme mal. dietata,



aby vyrastalo v prirodzenom, bezpe€nom a stalom prostredi. Ich ciefom je pre dieta urobit maximum
a zabezpeCovat mu celodennu starostlivost. Okamzité prijatie dietata do ich starostlivosti mu ulahg&i
zvladnut skomplikovany psychicky vyvin. Z tychto dévodov trvaju na nariadeni neodkladného opatrenia.

2. Diia XX.XX.XXXX sa v Novych Zamkoch narodilo maloleté dieta: H. Z., ktoré je evidované v knihe
narodeni matricného Uradu Nové Zamku vo zvazku 165, roénik 2020 na strane 178 pod poradovym
Cislom 565. Matkou maloletého dietata je W. Z., nar. XX.XX.XXXX a otec neuvedeny.

2.1 Navrhovatelia uzavreli manzelstvo 01.09.2012 v Poprade, ktoré je zapisané v knihe matricného
uradu Poprad vo zvazku 28, ro¢nik 2012, na strane 7 pod poradovym gislom 152.

2.2 Z lekéarskych sprav vdeobecného lekara pre dospelych MUDr. Tana Tomkova, ambulancia Modra
s. r. 0. Bratislava, Driefiova 38 zo dna 27.11.2020 mal sud preukézané, Ze obaja navrhovatelia su
na zaklade zdravotnej dokumentacie a odbornych vySetreni zdravotne, telesne a duSevne spdsobili
vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost.

2.3 Z vypisov z Registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dia 13.10.2020 a
21.11.2020 mal sud preukazané, Ze navrhovatelia nemaju zaznam v registri trestov.

2.4 Zamestnavatel navrhovatelky v 1. rade Global Blue Slovakia s. r. o. Bratislava, Prievozska 4D
potvrdil, Ze za obdobie od 09/2019 do 10/2020 bola navrhovatelke vyplatena Cista mzda vo vySke 57
005,41 eur, o mesacne v priemere predstavuje sumu 4 750 eur.

2.5 Cisty mesacny prijem navrhovatela v 2. rade v zmysle potvrdenia zamestnavatela Sygic a. s., Twin
City C, Bratislava, Mlynské Nivy 16 za obdobie od 11/2019 do 10/2020 bol vo vyske 2 319 eur.

2.6 Rozhodnutim UPSVaR Bratislava zo dfia 14.03.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost 22.03.2019 boli
navrhovatelia zapisani do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa pestunom alebo osvojitelom
driom 12.03.2019.

2.7 Centrum pre deti a rodiny Komarno v spravach zo dfia 14.08.2020 a 02.09.2020 uviedlo, Ze Ziadatelia
boli oboznameni s dostupnymi informaciami o mal. dietati. Ziadatelia sa kontaktovali s dietatom v
priestoroch ambulancie CDR v €¢ase od 9.00 hod. do 11.30 hod. dfa 18.08.2020. K dietatu pristupovali
s nehou a laskavo. Nasledne sa kontaktovali s dietatom v dfioch 20.08. a 02.09.2020. Boli oboznameni
so0 socialnym postavenim dietata, s aktualnym psychomotorickym vyvinom dietata a s jeho zdravotnym
stavom. Ziadatelia prejavili jednoznaény zaujem o osvojenie dietata. Pogas interakcii pod dohladom
personalu poskytovali starostlivost - k dietatu pristupovali s nehou, laskavo sa mu prihovarali, pestovali
ho v narudi, ko&ikovali v priestoroch parku centra pre deti a rodiny, prebalovali, adekvatne reflektovali
na potreby dietata, svoje spravanie dietatu plne prispésobili. Ich pristup k dietatu je hodnoteny
ako pozitivny, citlivy, empaticky, pine re$pektujici potreby dietata ranného veku. Ziadatelia sa dia
02.09.2020 stretli s oSetrujucim pediatrom dietata, ktory ich podrobne oboznamil s jeho zdravotnym
stavom. Ziadatelia sa javia ako ochotni a schopni adekvatne uspokojovat potreby dietata, si empaticki
a citlivi. Dieta ich starostlivost’ spokojne prijima, jeho reakcie su primerané veku a situacii. Interakcie
mali pokojny priebeh, medzi Ziadatelmi a dietatom vladla pokojna a rodinna atmosféra.

2.8 Z Ciastocného listu vlastnictva €. XXXX mal sud preukazané, ze navrhovatelia v 1 a 2 rade sl
podielovymi spoluvlastnikmi kazdy v 1/2 nehnutelnosti v okrese Bratislava Il, v obci BA-m. & VRAKUNA,
katastralne uzemie Vrakuha, parcely registra ,C*, parc. €. 3132/208 zastavané plochy a nadvoria o
vymere 84 m2, rodinny dom sup. &. XXXXX na ulici O. XX, ktort nadobudli Kipnou zmluvou zo
dfia 22.04.2008, ovkladovanou pod €. S ako aj podiel priestoru na spolo¢nych Castiach a spolo&nych
zariadeniach domu na prisluSenstve a spoluvlastnicky podiel pozemku 7160/14070, byt €. 2 na druhom
poschodi.

Z Ciastocného listu vliastnictva €. XXXX mal sud preukézané, Ze navrhovatelia v 1 a 2 rade su podielovymi
spoluvlastnikmi kazdy v 1/2 nehnutelnosti v okrese Bratislava Il, v obci BA-m. &. VRAKUNA, katastralne
uzemie Vrakuria, parcely registra ,C“ parc. & 3132/207 zahrada o vymere 38 m2, ktori nadobudli
Kupnou zmluvou zo dfia 22.04.2008, ovkladovanou pod €. S

Z Ciastocného listu vliastnictva €. XXXX mal sud preukézané, Ze navrhovatelia v 1 a 2 rade su podielovymi
spoluvlastnikmi kazdy v 1/2 nehnutelnosti v okrese Bratislava Il, v obci BA-m. &. VRAKUNA, katastralne



uzemie Vrakuna, parcely registra ,C*, parc. €. 3133/10 zastavané plochy a nadvoria o vymere 50 m2,
ktoru nadobudli Kipnou zmluvou zo dia 22.04.2008, ovkladovanou pod €. S

2.9 Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &. k. 8P/67/2020-54zo drfia 09.10.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost 30.11.2020, sud rozhodol tak, ze:

l. Sud vyslovuje osvojitefnost maloletého dietata: H. Z., nar. XX XX XXXX.

II. Sud o b m e d z u j e vykon rodi€ovskych prav a povinnosti matke maloletého dietata W. Z., nar.
XX XX XXXX od pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Sudustanovujemaloletému dietatu: H. Z., nar. 05.07.2020 opatrovnika Mesto Nové Zamky, ktory
bude maloleté dieta zastupovat v beZznych veciach a v podstatnych veciach, poénuc od pravoplatnosti
rozsudku.

IV. Ziaden z Gcastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.

3. Podla § 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podlfa § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruc¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

7. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8. Podla § 367 ods. 2 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
7 dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9. Neodkladné opatrenie nie je kone€nym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva, Ze pred jeho
nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto¢nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia
a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formalny postup stanoveny pre kone¢né rozhodnutie.
Definitivna ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom chranenych zaujmov,
je poskytnuta v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym sa spravidla konanie kon¢i.
V urcitych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnat’ tymto pradvam, resp. pravom chranenym zaujmom
ochranu pred zacatim samotného konania alebo po&as rozhodovania o veci. Z uvedeného vyplyva, Ze
ucelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked do€asna uprava pravnych pomerov u&astnikov. Jeho
vydanie predpoklada aspor osvedCenie danosti prava &i naroku bez pochybnosti o potrebe bezodkladnej
Upravy, pricom zasadne neprejudikuje prava a zaujmy ucastnikov rieSené vo veci samej, o znamena,
Ze neodkladnym opatrenim v neskorSom konani sud nie je viazany a mdze rozhodnut inak.

Ustavny sud poukazal na to, Ze G&elom neodkladného opatrenia je dogasna Uprava prav a povinnosti,
ktora nevyluCuje, Ze o pravach a povinnostiach u€astnikov konania o neodkladnom opatreni bude vo veci
samej rozhodnuté inak. VSeobecny sud neodkladnym opatrenim upravuje pomery u€astnikov konania,
pricom je dbleZité, Zze je povinny poskytnut ochranu tomu, kto sa vydania neodkladného opatrenia
domaha ale v ramci ustavnych pravidiel tieZ tomu, proti komu navrh smeruje. Neodkladné opatrenie s
ohladom na jeho charakter nemdZze spravidla zasiahnut do zakladnych prav alebo slob6d uéastnikov
konania. Ustavny sud s prihliadnutim na judikatiru Eurépskeho sudu pre ludské prava akceptuje,
Ze pri rozhodovani o uprave styku rodi¢a s mal. dietatom je potrebné prihliadat aj na preferencie



samotného dietata, ktoré ziskavaju na vahe s jeho zvySujicim sa vekom (uznesenie Ustavného sudu
SR z 23.01.2013, sp.zn. IV.US 46/2013).

10. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

11. Sud po preskumani vSetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelov
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny, kedZe je v zaujme maloletého dietata, aby do ¢asu
rozhodnutia vo veci samej vyrastalo v prirodzenom rodinnom prostredi, na ktoré sa potrebuje ¢o najskor
adaptovat a vytvorit si vzajomné citové vazby s navrhovatelmi, ktori maju vytvorené v8etky materialne,
ako aj iné podmienky na jeho riadnu starostlivost, ¢o je v prospech a v najlepSom zaujme maloletého
dietata. Sud mal preukazané, Ze je potrebné upravit pomery medzi ucastnikmi konania a preto navrhu
navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku uznesenia.

12. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia vydaného podla § 367 CMP je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje je vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§367 odsek 3 CMP).

13. O trovach konania sud rozhodne vo veci same;.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



