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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Adriany Némethovej a &lenov
senatu JUDr. Zity Matyoovej a JUDr. Stefana Hrvolu, v trestnej veci odstideného D. A., pre preéin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona, o staznosti
odsudeného D. A. proti uzneseniu Okresného sudu Levice z 15.10.2020 sp.zn. 4Pp/33/2020, na
neverejnom zasadnuti konanom v Nitre 02.12.2020, takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudenéhoD. A.zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len ,sud I. stupria®) podla § 66 odsek 1 pismeno
a/, odsek 2 Trestného zdkona zamietol ndvrh odsudeného D. A. (dalej len ,odsudeny®) o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani devat mesiacov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom straZenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Koméarno zo dfia
30.03.2020 sp.zn. 0T/31/2019.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti zistil, Ze
odsudeny v su€asnej dobe vykonava trest odfatia slobody v trvani 9 mesiacov ulozeny Okresnym sidom
Komarno pod sp.zn. 0T/31/2020 dia 30.03.2020 pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pism. d/ Trestného zakona, ktorého predpokladany koniec je 29.12.2020. Lehota
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu uplynula dnfa 13.08.2020. Odsudeny bol dodany do
vykonu vazby v UVV a UVTOS Nitra prislugnikmi Policajného zboru diia 30.03.2020. Jeho spravanie
a vystupovanie v tomto Ustave bolo na poZzadovanej urovni. Konfliktné situacie nevyvolaval, dodrziaval
z4sady sludného spravania. Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. Dfia 15.06.2020 zacal v
uvedenom Ustave vykonavat' uloZeny trest odhatia slobody. Disciplinarne odmeneny ani potrestany
nebol. Do tunajSieho Ustavu bol odsudeny premiestneny dnia 04.08.2020 za ucelom vykonu trestu
odfatia slobody v ustave so strednym stupfiom stréaZenia. Bol umiestneny do diferenciacnej skupiny
.B“. Kratkodobé ciele zaobchadzania z dévodu kratkosti doby od jeho umiestnenia do vychovného
kolektivu doposial neboli stanovené a je mozné hodnotit len aktualne spravanie odsudeného. Spravanie
a vystupovanie odsudeného je doposial na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov
zboru pini. V kolektive odsudenych je zna3anlivy, konflikiné situacie nevyvolava, dodrZiava ¢asovy
rozvrh dfa a v kontakte s personalom uUstavu dodrziava zasady sluSného spravania. Funkciou z radov
odsudenych nie je povereny. Volny &as travi sledovanim televiznych programov, Citanim a hranim
spoloCenskych a Sportovych hier. O kulturno-osvetové podujatia prejavuje zaujem. Pracovne je zaradeny
na pracovisku obuvnickeho charakteru a jeho pracovna moralka je na pozadovanej urovni. Odsudeny
sa zapaja aj do vykonu €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim
Cistoty ubytovacich priestorov. Po€as vykonu trestu odfatia slobody nebol disciplinarne odmeneny,
ani potrestany. V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim udrziava pisomny kontakt s primarnou
rodinou. Odsudeny sa opakovane dopustal pachania trestnej Cinnosti, o nepoukazuje na kriticky
postoj k jej pachaniu. Doposial si nevytvoril podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny. Vzhladom k



uvedenym skutoénostiam s poukazom na kriminalnu minulost, nizke vzdelanie, zIU finanénu situaciu
a absenciu trvalého zamestnania pred vykonom trestu odnatia slobody je riziko socialneho zlyhania
u menovaného vysoké a aktualna resocializatna prognéza je nepriazniva. Podla zaveru hodnotenia
riaditela ustavu odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu a odnatia slobody a jeho podmieneéné prepustenie sa neodporuca. Z nariadenia vykonu trestu
Krajského sudu v Nitre sp.zn. 1To/42/2020, 0T/31/2020 vyplyva, Ze dfia 15.06.2020 mu bol nariadeny
vykon trestu odfiatia slobody v trvani 9 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sidu Komarno sp.zn. 0T/31/2020 zo dria 30.03.2020, do vykonu
ktorého bola zapoditana vazba od 29.03.2020 do 15.06.2020. Sud I. stupfa z odpisu registra trestov
zistil, Ze odsudeny sa doposial sedemkrat dostal do rozporu s Trestnym zdkonom za rbéznu trestnu
¢innost. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.zn. 0T/31/2020
zo dnia 30.03.2020 za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
d/ Trestného zakona na trest odfatia slobody v trvani 9 mesiacov roky so zaradenim do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory v su¢asnej dobe vykonava. Z oznamenia Prezidia
Policajného zboru, narodnej kriminalnej agentury, odbor Zapad doru€enej sudu vyplyva, Ze odsudeny vo
vySetrovani obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno a/,b/,c/, d/, odsek
2 pismeno c/ Trestného zakona vedeného na PPZ Néarodnej kriminalnej agenture, odboru Zapad pod
CVS: PPZ-163/NKA-ZA1-2020 sa aktivne podiela na objasneni predmetného skutku, aktivne pomahal
odhalit’ a usvedgit pachatelov drogovej trestnej innosti, poskytnutim dobrovolnej vypovede, opoznanim
a ur¢enim dolezitych operativnych informacii, ktoré boli vyuzité pre trestné konanie a viedli k zadrZaniu
podozrivych a ich vdzobnému stihaniu. Napomahanie odsudeného pri objasfiovani zavaznej drogove;j
trestnej Cinnosti mozno povaZovat za polah€ujucu okolnost pri rozhodovani v trestnom konani vedenom
na okresnom sude. Sud |. stupfa konStatuje, Ze z podmienok ustanovenia § 66 trestného zakona
vyplyva, Ze sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu po splneni jednak formalnej
podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie
a mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Po vykonanom dokazovani na
verejnom zasadnuti sud I. stupha zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku- vykonal polovicu
uloZzeného trestu, avdak s poukazom na vykonané ddkazy nesplnil ani jednu z materiadlnych podmienok.
Odsudeny poc€as vykonu trestu nepreukazal také polepSenie, aké sa od neho oCakava v zmysle
ustanoveni Trestného zakona, aby bola spinena podmienka na podmienecné prepustenie. Doposial je
sice spravanie odsudeného pocas vykonu trestu na poZadovanej Urovni, dodrziava ustavny poriadok,
pini pokyny prisluSnikov zboru a nebol disciplinarne potrestany, aviak po¢as vykonu trestu si zatial
nevytvoril podmienky na ziskanie disciplinarnej odmeny. Odsudenému vzhladom na dizku ulozeného
trestu neboli stanovené ciele programu zaobchadzania a teda ani nemohlo byt hodnotené ich plnenie,
ale z hodnotenia ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze odsudeny nema kriticky postoj k pachaniu trestnej
¢innosti, ktorej sa dopustal opakovane. Uvedené skuto€nosti vyplyvaju aj z odpisu registra trestov, kedze
odsudeny sa napriek svojmu nizkemu veku uz sedemkrat dostal do rozporu s Trestnym zédkonom a to
opakovane za identicku trestnu Cinnost. Odsudeny nesplnil ani dalSiu materialnu podmienku a to, Ze
mozno od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud I. stupfia dospel k takémuto zaveru
po preskimani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej
¢innosti rdzneho charakteru a to napriek tomu, Ze uz mu boli uloZzené aj nepodmieneéné tresty odnatia
slobody, z ktorych bol v minulosti podmiene&ne prepusteny, ale napriek tomu sa spravanie odsudeného
nezlepsilo. V su€asnej dobe odsudeny vykonava trest odfiatia slobody za trestny ¢in, ktorého sa dopustil
v skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia ulozenej mu rozsudkom Okresného sudu Komarno pod
sp.zn. 11T/93/2015 zo diha 01.03.2018 v trvani 5 rokov, ktora mu plynie do 02.03.2023, pri€om v uvedenej
skusobnej dobe bol odsudeny aj trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp.zn. 0T/28/2019 zo
dria 10.05.2019, pravoplatnym dfia 27.06.2019 za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zékona (skutok spachal 09.5.2019), za ktory mu bol uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne, ktory vykonal dia 08.11.2019 a po necelych piatich
mesiacoch sa opatovne dopustil umyselného trestného Cinu, za ktory je v su€asnej dobe vo vykone
trestu. Uvedené skuto€nosti, podla sudu I. stupfia, sved&ia o tom, Ze tresty, ktoré boli odsudenému
ukladané nemali na neho Ziadny prevychovny vplyv a nesplnili svoj ucel, aby mu zabranili v pachani
dal3ej trestnej €innosti a to aj po€as skusobnej doby podmieneéného odsudenia, resp. v kratkej dobe po
prepusteni z vykonu trestu v inej trestnej veci. Odsudeny nereSpektuje spolocenské normy a zakony, je
nekriticky k pachaniu trestnej €innosti. Nepriazniva resocializatna prognéza a vysokeé riziko socialneho
zlyhania vyplyva tiez z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu, ktory neodporuéa jeho podmieneéné



prepustenie. Sud I. stupfia prihliadol aj na charakter trestnej innosti, vysku trestu, ktory bol odsudenému
uloZeny a ma za to, Ze trest zodpoveda pozZiadavkam proporcionality - jeho primeranosti a spravodlivosti
a s poukazom na opakované pachanie trestnej ¢innosti na dosiahnutie prevychovného tc&elu je potrebné,
aby odsudeny vykonal trest v celom rozsahu. Skuto¢nost, Ze odsudeny v su¢asnej dobe napomaha
Narodnej kriminalnej agenture PPZ pri odhalovani a objasfiovani zavaznej trestnej ¢innosti drogového
charakteru, mozno hodnotit ako polah&ujucu okolnost’ pri ukladani trestu podla § 36 pismeno n/
Trestného zakona. V danej trestnej veci, v8ak sud neuklada odsudenému trest a uvedenu skuto¢nost
mozno hodnotit’ ako kladny postoj odsudeného vo vztahu k odhalovaniu alebo objasfiovaniu trestne;j
¢innosti pachanej inymi osobami, ale nesved¢i o naprave alebo prevychove samotného odsudeného.
Sud I. stupria na zaklade uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze od odsudeného nemozno dévodne
oCakavat, Ze v pripade podmienecného prepustenia povedie v skuSobnej dobe riadny Zivot, nebude
pokraCovat v trestnej ¢innosti a preto Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Proti tomuto uzneseniu, ihned’ po jeho vyhlaseni, podal odsudeny staznost, ktord pisomne do dha
konania neverejného zasadnutia neodévodnil.

Krajsky sud ako sud nadriadeny, na zdklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou,
preskumal podla § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Trestného poriadku spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost, ako aj konanie mu predchadzajuce
a zistil, Zze staznost’ odsudeného nie je dévodna.

Nadriadeny sud v ramci svojej prieskumnej povinnosti zistil, Ze skutkové zistenia a pravne Uvahy sudu
prvého stupna, ktoré boli podkladom pre vydanie napadnutého uznesenia, ktorého obsahom je zaver o
tom, Ze u odsudeného nebolo preukazané splnenie materialnej podmienky na podmienecné prepustenie
pozadovanej ustanovenim § 66 odsek 1 Trestného zakona, su opodstatnené, a to z tych istych dévodov,
ktoré vyplyvaju z odévodnenia napadnutého uznesenia, ktoré je v sulade s ustanovenim § 176 odsek 2
Trestného poriadku, na ktoré nadriadeny sud ako na spravne a uplné preto iba poukazuje a s nimi sa
stotoZhuje. Dodava, Ze polepSenie odsudeného vo vykone trestu plnenim povinnosti a jeho spravanim
musi sud hodnotit komplexne, ako aj s ohfadom na osobu odsudeného, tak aj na povahu spachaného
¢inu, teda ¢i odsudeny vo vykone trestu dosiahol taky stupen napravy a zmeny v hodnotovej orientéacii, Zze
sa zbavil charakterovych &ft a pohnutok, ktoré ho viedli k pachaniu trestnej €innosti. Pokial sa odsudeny
trestnej Cinnosti dopusta opakovane, nepreukazuje tak kriticky postoj k jej pachaniu. Ustanovenie § 66
odsek 1 Trestného zakona vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania
sa odsudenej osoby, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie. Krajsky sud sa
stotoZhuje so zaverom sudu |. stupfa, Ze v pripade odsudeného nie je mozné ofakavat, ze v buducnosti
povedie riadny Zivot a to poukazujuc prave na Uvahy sudu I. stupfa, pri¢om nesplnenie tejto materialnej
podmienky odévodiiuju jeho predchadzajuce odsudenia a to aj za trestnu €innost totoZného charakteru,
pricom treba zdéraznit, Ze trestnej innosti, pre ktoru si teraz vykonava trest odriatia slobody sa dopustil
v kratkom €asovom Useku po vykonani trestu odfiatia slobody za trestnu Cinnost totoZného charakteru
(obdobie piatich mesiacov). V osobe odsudeného ide o osobu, ktora opakovane a sustavne v priebehu
niekolkych rokov pacha trestnu €innost' rézneho charakteru, ale v tejto suvislosti aj skuto¢nost spachania
trestnej Cinnosti v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia, kedy mu bola dana moznost, aby v
skuSobnej dobe preukézal schopnost viest riadny Zivot. V tejto suvislosti treba hodnotit’ aj skuto&nost,
Ze odsudeny bol v minulosti podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody, a hoci sa v
skusobnej dobe osvedcil, nasledne po jej uplynuti spachal dalsi trestny &in. Preto je aj podla nazoru
nadriadeného sudu nevyhnutné, aby odsudeny vykonal trest odfiatia slobody v celkovej vymere tak, ako
mu bol uloZeny odsudzujucim rozhodnutim, aby narho tak nadalej pdsobili vychovné prostriedky pocas
vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je
dovodna.

Nadriadeny sud nezistil Ziadne dévody na zruSenie staznostou napadnutého uznesenia a na iné
rozhodnutie o navrhu na podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, a preto
podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku staznost' odsudeného ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok.



